
i$rıı
$

l0O Kınıışl Ey[ir 196E §ayı:346

ffi



_

ol rylara bakış

bir başka 30 ağustos
§merikan emperyalizminin Akdeniz can-

darmasr Altıncı Filo, geride bıraktığ_
,ntz ayın son günlerinde İzmir'e geldi.

Birinci Kurtuluş Savaşımızın 46. yıldö-
ııümü kutlanırken, İzmir limanrnda em-
peryaliznrin bayrağı dalgalandr, şımank
Amerikaıı erleri, 30 Ağustos Zaferinin
r,ıldönüınü törenlerini alaylı bakışlarla
seyrettiler. Türk polisinin himayesinde,
barlarda ve pav_vonlarda hurtlarını dö-
kerlerken, İzmir caddelerinde de Türk
gençleri birbirlerine girdiler. Ulusal ba-
ğımsız}ıktan yana gençlik örgütlerinin
ılüzenlerlikleri protesto mitingleri, polisin
lıinıayesindcki, gözleri henüz açılmamıs
iiç-beş genç tarafından kundaklandı.

Bu, işbirlikçilerin bağımsızlığmız ko-
ıırrsunda nt, cliişiinclüğünü bir kere claha
giisterdi.

sunay'ın rnesaıı
(lumhurbaşkanı Cevdet Suna1,, 30 Afus-
" tos Zaf.er Bayramı vesilesiyle, ay,
larclır sö1,,lemek istediklerini birara-
va getiren bir mesaj yayınladı. "Aşırı
sıığ ile aşırı solun nitelikte farklı, esas ve
usullc,rcle paralel, taassuplarında eşit ve
l-ıecleflerinde benzer" olcluklarını özellik-
lc belirten Sııyın Suıray, Altıncı Filo'ntın
İzmir'i zi_vareti konusunda ilginç görüş-
ler ileri sürdü. Sayın Sunay'a giire, Ame,
rikan askerleri, İzmir'e,, Zafer Bayramı
sevincimizi bizimle paylaşmak için gel-
ıııişIercli. Tiirk konukseverliği, öyle karşı

ıniting düzenlemeyi filAn kabrıl etmezdi.
Sal'ın Suna1,, ınesajında şövle demektey_
di:

"Akdeııizdtı kendisine ait bir üsse sa-
hip rılnıavaı-ı btı filonun komutanından

erine kadar, sürehli değişmelere tibi per_
sonclinin eğitimini, dinlendirilmesini,
ııüttefikleri1,1c tanıştırılmasını, vazife gö-
rccckleri deııizlı,ri ve kıyılaıı tanımalan-
nı sağlamık ıı,ıııksadıyla, ziyaretler vap-

REşAT FuAT Öı.Dİl
19{l0'de doğdu. İstanbul l}arülfiinunu Fen Falcütesi Matematlk tıiiliimünü

bttirdi. Almarıya'da kimya öğrenimi yaptı. Gazi Mustafa Kemal Paşa'mn
teyıesloğluydu. Kendlni, Türkiye emekçi şrnftnın kurtuluşuna adadı. Bu
yiizden, pınl pınl onyedl yıIı dndaıılarda geçtl 12 Ağustos 196E Paztrtest
giinü, sabaha kaışı, yatmakta oldufu Samatya Sosyal Slgortalar Hastaııe-
sinde, bir kalb krizi sonucu öldü; 15 Ağustos Perşmbe gtinü, Ferlköy meı,üı-
lrğnda, savaş arkadaşı Dr. Şeftk Hüsnü'niin yanına gömütdü.

Marksist llteratürü, ekonomlyl, felsefeıyt tyi bilirdi. Savaşa btl|m yolun-
dan girınişü. Ytğltti, doğruydu, namusluydu, alçakgöni,illüydü. Haram yeme-
dl. Kirlenmedt. Çok eziyet çektt. Türk emekçl halkının kahnıu, çtleslnt bü-
tiin yoğunluğuyla yaşadı. Halkının kurtuluşuna, i.ilkeslnin bağımsıdığma,
mutluluğuna inanıyordu. Baskınrn her çeşldini gördü, başını iğmedt. Giiziinü
budaktan esirgerııiyen bir devrimclydr. Çünkü blllme, çiinkü halkının blllm
yoluyla kııriuluşuna lnanıyordu. Büyiik yaşadı

,drtık, han odalanrıda, şunun bunun faturalannı çevirerek ekmeğtnt ka-
zanamıyacak. Artık, polls raporlanna glrmlyecek. Artık, lkttdar sözcüsü savcr-
lan uğraştırmıyacak. Artık, mahkemelere verllemlyecek. Artık, haplslerdo
yatırıIamıyacak. Reşat Fuat yok artrk. Reşat Fuat öldü.

öıat mtı
Hayır! Reşat Fuat yaşıyor. Reşat Fuattar ölmez!
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ma§ı Dorınal bir ihttyaçtır tı zarurt bir
tşbifliği icabıdır.."

Sayın Sunay'ın bu mesalı, TtirL tarı-
hiıe, önemli bir belge olarak gcçccektlr,

aybar ne dİyor
(lumhurbaşkanı Sunay'ın 30 Ağustos me-
- sajına cevap niteliğinde bir mesaj-ya-
yınlayan Türkiye İşçi Partisi Genel Baş-
kanı Mehmet Ali Aybar ise, Tür -
kiye'nin, Birinci Kurtuluş Savaşın -

dan sonra emperyalizmin ağna yeniden
nasıl düştüği.inü belirttikten sonra, özet-
le şöyle dedi: "Bağımsızlık ancak devamlı
uyanıklık ve gerekli büti.in .tedbirleri al-
makla korunur. Bu tedbirlerin başında
emperyalizmin yerli ortaklanna gelişme
zemini teşkil eden ekonomik yapıda kök-
lü dönüşümleri gerçekleştirmek gelir.
Tiirkiye'nin kurtuluşu, emperyalizmi bir
daha mağlüp ederek, kapitalist olmayan
tam bağımsızlık yolundan, hürriyetçi
Türkiye Sosyalizmini gerçekleştirmektir.
Bu zaferi ,sağlayacak güçler, çığ gibi bü-
1ğı9r!ar.."

bu da
dem irel'd eıt
§üleyman Demirel, ağustosun sonlann-
" da Güneydofu Anadolu illerine bir
gezi yaptı. Eşi ve maiyetiyle birlikte ge-
zen Demirel, gördüğü sefalet tablolan
karşrsında son derece duygulandı ve il_
ginç konuşmalar yaptı, vaadlerde bulun-
du. Örneğin, HakkAri'ye spor salonu ya-
pılması için ilgililere emir verdi; Urfa'.
nın bir ilçesincle, Türkiye'deki bozuk dü-
zeni dile getiren bir 1urttaşı, "sınır kapı-
lan açık" sözleriyle taltif etti; Midyat'ta
"lu-lu-lu" nArAlanyla karşılandı ve ko-
nuşmasınr Kiirtçeye,çevirmelerini emret.
ti. Vs...

Demirel'in, bu gezisinde, dıha önce
açılmış tesisleri hizmete açtığını, atılmrş
temelleri yeniden attığını gazctcler sü-
tun sütun ü,azdılar.

türkçesi bu a

§BD iktidar partisi Demokrat Partl, sa-
ı,aş aleylıtarlarrnın işgalindeki Chica-

go'da, askeri kordon altınCa kurultayrnı
tcpladı ve Johnson'un yardımcısı Hump-
lırey'i Başkan adayı seçti.

Kennedy kardeşlerin ilericiliğni haz-
ıııedemeyen Amerikan toplumu ve siya-
sal kaclrosu, onlarrn görüşlerini bir adıİn
geriden izleyen McCharty'yi de istememiş,
Johnson'un sağ kolu Hıımphre3ı'i büyük
farkla Başkan adaylığına getirrniştir. Bir
yanda Nixon, bir yanCa Humpbrey, Ame_
ı,ikan iş adamlarrnrn ve tröstlerin kukla-
sr olarak birbirleriyle kapışacaklar, so_
nunda da birinden biri dört yıl (eğer öl-
dürülmezse) dünyanın başına yeni çorap_
lar örecektir.

giizel günlere doğru
Giir.l şeyler oluyor Tiirkiye'de.

Devlet Radyosu ve bütün basııı, "Kahrolsun BreJnev, yaşasın Ihıbçek!"
türkiisiiııe tempo tutarken, Amerikan Ntıncı Filosu, Atatürkçü gençliğiıı
protestosuna karşrn, ıılusal bağmsızlık bayrarnımızı kutladığımız, emperya,
liştlerfuı maşası yunanlılan denlze sürdüğiimüz gtirJerde İzmir llmaruna de-
mlrliyor. Menderes hükürnettnin Amerika ile imzaladığr ve Amerika'ya içiş-
lerimize kanşma yetkisini tanıyan 5 Mart 1959 tarthli ikili anlaşma ise, İzrnir
limanımn zarafetlne bakıyor da, sıntrp duruyor keyfinden!

Kasım ayı kanşıklıklarla geçecek denillyor. Tansel ile Uran istifa edi-
yorlar. TııraI lse, "görwln yaşla ilgisl yoktur" dlyor" Ve iylce biliyoruz kl,
Tansel'le Uran'ın lsüfalan, ordudaki terfller konusunda Tural'la aralannda
çıkan aırlaşmazlık yiizündendirt

"Kcmiirüzmi sindlrrne namazı"na hız veriliyor, topluca slyasi naırrazlar
lnlınıyor, İzmtr'de molotof kokteyli ve bomba clayı patlatılıyor, hemen ar-
dıııdan, Altıncr FiIo İzmlr'e girtyor. Ne tesadüf, değI mi? (8 bin Amerikan
askeri, kaç giin kalacak İzmir'de? Her Amerikdı günde üç kadın tavlasa, o
kadar giinde kaç kadın eder ve 8 btn Amerikalının o kadar günde tavladığr
kadın kaç bln eder? Ve bu sayın misafirlertn İzmlr'e bıra,ktıklan biyotojik
döviz kaç ton tutar?)

Adana'da Boşsa fabrikasrnda çalışan onyedl yaşında blr lıza, gittiği
Sosyal Sigortalar Hastahaneslnde sartruntılık edildiği içln, Bossa fabrikası-
nın btn işçisi, hastaneye doğru protesto yiiriiyüşiine çrkıyor. Bu haberi alıp,
Altıncı Filo olayının yanına koyunuz lfıtfen! İffet ha? Namus ha? Irz ha?
Keh keh keh keh... Azrcık bilinç yeterdi oysa!

"Geııçlik Anado!ıı'da" kervanı, Doğu illerirnlzde "terüpll saldın"lara uğ-
ruyor. Vaıı'da Saidl Nursi mevlidleri okutuluyor ve ardından, AP İküdannın
başı, Dofu gezisine çıIuyor! (Herhalde, "Mevliüniz hayırlı olşun. Bunu size
ben verdiın" demek içindir?)

Çukurova'da pamıık ekimi kurutulrıyor, yeıtne Sanora_64 arnerikan buğ-
dayı eklllyor, Amerikan gübre ftrmalan zeııgin edlllyor ve ardından, Ameri.
ka'dan buğday ithali yoluna giditiyer! (Ne lıesap, ne başan, değil mi?)

Atatürk'iin, yurdu ve yurdun bağımsızlığını "erıanet" ettiğt gençlik kıya-
sıya coplaruyor, karakollara dolduruluyor, bıçaklanıp öldüriilüyor. Emper_
yalizmi protesto rıtitinglerlne doğnı - dürüst yeruermeyen gazeteler, Çekos-
lovakya olaylanna tüm sayfalar ayrrıyorlar.

Büyük şelıirlerirnizin süsü haline gelen Coplum polisi durmadan i'tak_

vtye" edlliyor. Faştst döktintülert ise, belki Giir.ey Vietnam'da btle görülme-
yen blr gurursuzluk ve vwdumduymazlıkla, Coplum pollsinl omuzlanna
kalönyorlar.

Enflösyon homurdana hoınurdana gellyor ü§tümiize. İlgililer ise, eko-
ncmiyl bir yana brra.kmrşlar, hanl harrl, slyasi tedbirler almakla rneşguller.
İkttdann "oyunu bar,a verınezsen hava a!ırsın" parclası, çaresizlik tçinde}i-
lerle açıkgözleri AP'ye koşturuyor.

Ve en komiği, Rusya'ya hakaret etmek için, en az onun kadar komi.inist
olan Çekoslovakya göklere çıkanlıyor da, klınsenln kılı bile lupırdamryor!

Sİyasi partilerimiz, "bu ahval ve şerait içiııde", tkttdar koltuğıına kuruI-
rıra yarışı içindeler. Herhalde, bağınsıdık konusunıı tktidar koltuğıına otur-
duktan sonra ele almayı düşünüyorlarürl

Giizel şeyter oluyor Türkiye'de.

Giizel giinlere doğru gidlvor Türklr,.e.

tıiiıaq"in bahmadrpl,

kovboy filıni
glbi seçim
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ficdanı gittikçe ağırlaşmakta olan ve
yıJlardır sigaya çekilen sağda, Çekos-

lovakya <ılayları dolayısıyla, bir sevinç,
bir sevinç:: Batı'ya kapılanışımızın gereği
artık anlaşılmış; NATO'nun faydası id-
rak edilmiş; Ortak Pazar'ın yararı mey_
dana çıkmış!..

Türkiye, gelişmiş kapitalist iilkelerin
sömii,rü ve baskrsrndan kurtuldu mu ki,
düşünen ve yurduna bağlı Türkler için
bir ralıatlama şözkonusu olsun? Osmanlı
İmparatorluğunu batrran Avrupa mali
kapitalizmi ve emperyalizmine karşı bir
Ulusal Kurtuluş Savaşı veren devlet, bu
kez, kapitalist dünyanın 1 numaralı dev-
leti olan Amerika'ya bağlanmıştır. Bu
bağımlılık sona erdi, kapitalist diinyanın
köleleştirici baskı ve sömürüsünden kur-
tulma yoluna girdik de, ondan mı bu se-
vinç? Yoksa Amerika'nın kültür emper-
yalizmine mi dur diyebildik, propagaıda
ve casusluk çalrşmalannı mı açığa vur-
duk? 22 Mayıs 1947 Andlaşmasının mş_
hur 4. Maddesini mi kaldırdık ki, ordu.
muzun elindeki silAh ve araçlarr Türk sa-
vunmasında istediğimiz gibi kullanmak-
ta serbestiz artık? yoksa Türk ekonomi-
sini Amerikan heyetlerinin denetiminden
mi çıkarabildik? OECD'ye beş yıllık plAıı_
larımrzr suııarken, temsilcilerimiz ilkokul
öğrencileri gibi sigaya çekilmiyorlar mı
artık? Türkiye'nin ulusal savunması, eko-
nomisi vc <lış politikasını Amerika'ya ve
Aı,nıpalı kapitalist ülkelere bağırnlı kılan
egL,men sınıflar, hiç bilinmeyen bir kal-
krnına ıöırtemi nri buldular? yabancr
Sermayeyi Teşvik Kanunu ve Petı,ol Ka-
ıruıırı jle ver - altı zenginliklerimizi ya.
bancrlııra peşkeş çeken Türk egemen sı-
ıııflıırı, petı-ol boru hattı, bııkır ve boraks
5,ataklarının özel sektöre ve bu yolla ya-
ba-ncı sernra5,eye teslimi konusunda se-
ı.indiıici bir değişiklik haberi mi müjde-
leşt:cekler? Yoksa, NATO'nun hiçbir ga-
ranti veırneyen 5. Maddesinde bilmediği-
ıııiz bir tadilAt mr yapıldr? Amerika, sal-
dırı inında, "lüzumlu göreceği hareketi"
ibaı,r,sini, ııı,tık, sıhhi nıalzeme, hemşire

ı,oliama ı,e ekonomik abluka gibi protes-
tolar biçiminde anlamadığını mı açıkla-
dı-/ Yoksa, Johnson'un 1964 tarihli mektu-
buııcla aşağı yukan "Tüı,tiye Krbrrs'a mü_
Calralede bulunur, Sovyetler de buna
kıırşı çıkarsa, NATO iiyeleri Türkiye'ye
ı,ardım edip etmemeyi düşiinür" taızın-
ı|alti fikirden cayıldığ mı söylendi? Eski
kapitülösyonlara rahmet okutaıı, _ tttiaa-
nn itirafina göre- tam 54 ikili anlaşma mı
feshedildi? Türk toprağnda suç işleyen
|.ını:rika]ılar artık Türk mahkemelerinde
mi 1,argılanacak2 NATO personelinin
gi.iıırükten ınuaf oluşuna bir son mu ve-
rildi? Yabancı üslerin hepsi bize devredil-
di de, kendi komutanlarımız gene kendi
topraklanmızda istisnasız söz sahibi mi?
Üsicrdeki sorı_ımluluğumuz bölgesel gü-
venliği sağlamanın ötesine geçebildi mi?
Görevlilerimiz uçak, bomba ve silöhlann
bulunduğu üsleıiıı içine Amerikalıların iz-
ni olmadan girebiliyorlar mı? Yoksa,
1958'de Amerika'nın Lübnan'a müdahale-
si sırasında Incirlik üssünü kullanması
ve l960'daki U-2 casus uçağı olayı gibi ge_
lişmeler sonucu kendimizi hiç bekleme-
diğinıiz bir anda savaşın göbeğnde bula_
cağımızı nihayet anlayacak kadar ulusal
sorumluluk gösterileceğinin bir işareti mi
belirdi? İstimlAka lüzum kalmadan devlet
toprağı tılarak verilenler bir yaıa, 35

nıil1,oıı ıııctrekare tutan istimlAklı üsle_
rin "ülke - dışı" haklarla donanmasına bir
son mıı verildi? Anayasanrn 3. Maddesi_
nin ülke bütünlüğiinü amir olduğu ve
Tüı,k Ceza Kanununun l25. Maddesinin
de devlet topraklarrnııı tamamınr ya da
!-ıir kısmını yabaııcı bir devletin egemen_
liği altlna koynıava mfiiuf bir fiili işleyen
kin,ısenin "ölüm cezasına çaıptınlacağ"
l-ııtırlanarak, ştı üsler konusunda bir par_
çacık daha Türk gibi düşünmek ve hare-
]<ct etmek zoı-ırııluluğu teslim mi edildi
ki.) lJiğer NATO üyelerine danışmadaı,
I-übnıın, Küba, Dominik ve Vietnam'da
ı".ldtığu gib!, askcri nıüdahalelerde bulu-
nıır Aıııerika ilc Soıyetler Birliği yeryü-
züniin herhangi bir tarafında bir silAtılı

doç, dr, türkkaya ataöo
çatışmaya girecek olsa, Türkiye'niı niik_
lccı, fiizelere ilk hedef olacağı anlaşıla-
rak, yapılan baskı sonunda, üslerin işle-
tilmesi, denetimi ve tenno - nükleer fiize,
bcımba ve diğer sildhlan kullanma yct-
kisini İngiltere ve Fransa'ya venneyen
Amerika, bu _ıatileri birdenbire bize mi
dcı,retti? NATO bizi ateş hattlna siiren
"elAstiki mukabele" ve "kademeli savaş"
stratejisini mi terketti de, böylesine bir
rahata kaı,uşttık? kiiba krizinde oldufu
gibi, pazarlık k<-ınusu, deney tahtasr ol-
mıyııcağımızır dair bir garanti mi aldık
herhans bir yerden? Küçük Kuzey Kore
karşısında, Ptıeblo olayını kendi yaranna
çÖzİ.İmle;ıemey3n, parası krizli bir döne_
ıne giren, kendi iç çelişkilerinin zenci a_
vııklanmaları ve kırk küsur Amerikan
şehı:inin yakılmasıyla sonuçlanan ve Vi-
ctı)ıtm savaşını 14 yıldrr kazanamayan A-
merika'nın bizi.nasıl koruyabilece§ne
dair 1,eni bir izah tarzı mı-bulundu? Yok-
sa, Amerika 5 Nlart 1959 tarihli İtill İş-
birliği Andlaşmasındaki "dolaylı saldın"
sözünden ne anladığını açıkladı da, bun_
dzın Ti.irki_ve'de anti - emperyalist, ba§m-
sızlıktan ve clemckrasiden yana her ha-
reketi keııdi nüfuzu, üsleri ve tesisleri a-
çısından tehlikeli görmediği sonucunu
mu çıkardık? Kendi hayati sorunlarımız
başta olmak üzeıe, her konuya Amerika'-
nın \ıe kapitalist dün5,apln çıkarları açı-
sından bakmaktan vaz mı geçtik? Tiir-
kil,e, ntikleer füzelere hedef olduktan
sonra, geniş bölgelerini rad_vo - aktif du-
rum:r gctiı-ecek bir "savunma" stratejisi-
ni terk mi ediyor artık? 1969 Milli Sa-
vunma Bütçesi hakkıııdaki Karma Ko-
misyon raporuna göre, SilAhIı Kuwetle-
rinıiz. NATO staııclartlarına erişemediği
gibi, "kabul edilebilir asgari" standartlara
da varamamış. Ordumuzurı bu durumun-
da tenıelden bir değişiklik mi oldu ki, ra-
lıatlayanlar \ıaf çevremizde? yeterli sefer
ı:tı.ıkları hakkında bütçede ödenek olrna-
dığı bilinmektedir. Bu duıumda da bir
değişiklik mi sözkonusu? Gerekli yedek
parçaları c-linde btıltınan Amerika'nın is-

bu sevlnç neden ?
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tediği ve tasvip ettiği savaşlara girip, ken-
di savunmamız ya da çrkarlarımızın ge-
rektirdiği çatışmada stok yetersizliğinden
ötürü parmak bile oynatamryacağımız
gerçeği artık değişmiş midir?

,t'Yardım" diye gönderilen malzemenin
köhne, hizmetten çıkanlmış mallar oldu-
ğu bilindiğinden, bundan böyle yollanan
silAh ve aı:acı geri çevirme kararını aldık
da, uygulamağa mı cesaret ettik? NATO'-
ya girrnemizle durdurulan yerli savaş en-
diistrimizi kurup ihtiyaçlarımrzı karşıla-
ü,acak bir seviyeye mi ulaştık? yalnız bi-
zi değil, gelecek nesilleri de ipotek altı-
na sokan dış bcrçlar sorununa bir çözüm
mü buluıımuştur? Kredi olarak her alı-
nan 10 doların, 6,5 dolarının taksit ve faiz
d-il,e geri ödenmesine artık "yeter" deni-
lerek, başka bir yol trrtulması gereği iyice
anla_sılnıış nııdır? Yoksa, devletin toplam
bcrç yekünu olan 35 milyar ödendi mi?
Egemen sınıflar, kendi sınıf çıkarları
için, ülkeniıi ekonomisini ve geleceğini
ipotek altına koymaktan vazgeçirtilebil_
diier mi?

lliç değilse, memlekete giren yabancı
s*ırnayenin işletme fonlannı Türkiye'nin
ir_ı kal,naklarından sağlanması mr, körları-
nln gene sermaye olarak yatırrlması mı

ve bir kısmırun dışarıya döviz olarak
transferi mi engellenmiştir, yoksa gereği
gibi vergi ödemeleri mi sağlanmıştır? Dı-
şardan alrnan kreCilerin içte sömürücü
sınıflar yararrna kullanrlması mı önlen-
miş, ihracatımızı kendi çıkarlarımıza uy-
gun düzenlemekte serbestiye kavuşmu-
şuz da, haberimiz mi yok?

Avrupa burjuvazisini bütünleyip yeni
sömürü alanlarında kullanma amacını
güden Ortak Pazar'a doğru bir teşhis ko-
ytüp, birleşen kapitalist Avrupa'nın bir
destekleyicisi olmamak için bu örgütten
çıkmayı mı deneCik? Hazırlık Dönemi
içinde bile, Ortak Pazar ülkelerinden itha-
lAtın büyük ölçüde artmaslna karşılık,
ihracatın hissedilmeyecek kadar artma-
sınrn ekcnomimiz açrsınCan ulusçu bir
değerlendirmesini mi yaptık? Ycksa, A-
ralık 1968'de Geçiş Dönemine girme söz-
konustr <ılunca, bu tasarıya karşı durma
_volundaki faaliyetlerimizi mi tamamla-
dık? Kökü dışarda olan ağa, komprador
ve bir kısım bürokrat üçlüsü "turizm yo_
luyla kalkınma" yutturmacası ile kalkına_
mıl,acağımrzı anladı nrı? Ortak Pazar'a
tam üye olunduğu zamar. gümrük duvar-
ları srfira iner ve bundarı başka sermaye
ve nüfus serbest dolaşımı başlarsa, Tür-
kiye'ııin Avrupa kapitaiizmine Osmanlı

tarihindc bile göri.ilmedik bir biçimde a.
çılacağı gerçeği karşrsında, etkin tedbir-
ler mi uygulamağa başladık? Yoksa Çe-
kcslovakya olaylanndan ötürü pek mem-
nun görünen zevAt, turizme ve tarıma
bağlanıp Ca çağdaş uygarlığa ulaşmış
başka bir tc.plum örneğini bulmuş da, gö-
zümüze mi sokmağa hazırlanıyorlar? Bu
zevat |968 sonunda Ortak Pazar ile iliş-
kilerimiz yeni döneme girerken ne gibi
ulusçu tedbir alma, direnme ve kampan-
ya düştinüycrlar, açıklayabilir]er mi?

Önünde sonunda ağır basacak olan so-
rular bunlardır bizim için. Emperya|izme
karşı olan, önce, kendi ülkesinin bağım-
sızlığında titiz olur. Ondört yıldır Viet-
naın'da süregelen savaş hakkında bir iti-
raz sesi yükseltmemiş, bir yere bir keli-
mecik yazmamış olanların bağımsızlık ta-
raftarlığına inanan çıkmaz.

İşte, Amerikan Altıncı Filosu gene İz-
rı:ir'e geldi. 15 Mayıs 19l9'da Yu -
narJılar İzmirie çıkarken onlan getlrip,
karaya çıkışlannda destekleyen ve İzmir
körfe;i ve şokaklan kana bulıırurkeıı sal-
ri;rga.:Iarı seyreden yabancı zrrhlılar ara.
sında Amerikan "Arizona" zırhlısı ile beş
lrııerikan destroyeri de vardı.,. Eir de 9
Eylül civannda geleceklenııiş!

-ı

&lo d,eo

kahrolsun bı,ej nev, yaşasın dubçek!
Blzim kılkuyruk konıpradorlarla faşist Lınntılan meğer

ne de çok severlerrniş Dubçek'i! Çekoslovakya olaylan
L,aşlarbaşlaınaz yaygarayı bastılar :

- Kahrolsun Brejnev, yaşasın Dubçek!

Deır:ek ki bizimkileriı: derdi korrrünizmle fllan değil,
Rusya ileymiş. Çünkü Dubçek, yanılmıyorsak, Çekoslovak-
ya KcmürJst Partisi Birinci Sekreteridir.

Diyeceksiniz ki, "aman efendim, onlar Dubçek içiıı de-
ğll, Çekoslcvakya'nır.i bağırnsızlığ için öyle teplniyorlar."

Öyle nıttti! Ya şu Altıncı Fito hlkAyesi ne oluyor, cicim?
Yatİ, çöp v€ rnertek hlkAyesi ınt?

Akşaırı'ın. duyurusunu şöyle değiştif,mek na§ıl olur
acaba:

"20 bin sosyalist 75'er lira korsa ortaya, TİP'in 1,5 mll-
ycn lirası olur; bununla da TİF, Eaşkentte şakır şa.kır ken-
di rctatifini dör:dürür, tertlp, oyun ve sabotaJlardan kıırtu-
lur."

fzır:ir'de Altıncı Fito'yu protç§to eden sosyalist gençleıi,
blzirıı koınprador veletleri "Mao plçleri!" diye yııhalıyon

larmış.
Valla, işir: doğn:suna balıuirrsa, Mao Türkiye'ye hiç gel-

ır.ıedi; bı: bakırndan, scsyalistlerin Mao piçi olrnasına lm-
kAn yok. Ve lökln, Johnson Türkiye'den hiç çıkmıyor. Or-
tade. blr plç varsa eğer, o da, herhalde, Johnsoıı piçleri ot-
mak gerckir.

ya bu piçler?

azıcık bİİİıtç !

kimler yemiş ?
§esler:me. uzınant Dcç. Osman N. Koçtürk, yaptığı bir ba-

eın toplaı-ıtısırıda, "Scnora - 64, A,merikan giibre flrmata-
nnı zengirı etti" diyor.

Olsun! Ylne b,iz kazançlıyız dernektir. Eunca koınpra-
dcru bıı gübrede büyüttük biz.

lland ır
§ütün eczaneler!ı:, hap flırna,lanrun, asentalannrn, ellerİn-
_ Ce ırevcçt "doğum kontrol haplan''rıı çok acele olarak
İzınlr'e postalaınalan öneınle rlca olıınur.

hımmm..
§ti, İzır:ir'deki molotof kokteyli ve camiye bomba htkAyesi
' vıırdı ya, içyi-zü ırlaşrlmrş onun.

Meğer, Altıncı Filo'ııun İzmir limaruna kolaycacık de-
rnirliyebilmesi için di.izenlenmlşıniş o olay.

Vıy hınzır komonlstler, vay!

Akşurr. gazetesi, sosyallstlert imdada çağınyor:''Akşam,
abone sayısı 20 bine ulaştrğ giin, Başkentte kendi ro_

tatİfİni döndürecek, tertİp, cyun ıİe sabotajlardan kıırtula-
caktır. Akşaın'a 75 lira ite bir yıllık abone olunıız!''
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çekoslovakya'dan alınacak deıls
dr. ahmet taner kışlalı

Çekoslovak sonınu ne şekilde çöziimle_- nirse çözümlensin, Rusl,a ve müttefik-
lerinin giı,işıikleri işgal hareketine en çok
sevineıılcı,in Aınerikan yöneticileri oldu-
ğuna r,ç tılacağına şüphe yok: Milletlera-
rası sahadaki yumuşamanın geçici ve al-
datıcı olduğunu, NATO'ya hAlA ihtiyaç
bultınduğunu söyleyenler kuwet kazan-
ınışlardır. Son yıIlarda ne yapacağını şa-
şırmış Amerikan propaganda teşkilAtını
r,önetenlerin etekleri zil çalmağa başla-
ıntştır. Amerika, Vietnam konusunda çok
daha rahat hareket edebilme şansınr ele
geçirmiştir. HattA kendi nüfuz sahasın-
daki i.ilkelerdeki hoşuna gitmeyen geliş-
nrelere miidahale yolunda bir çeşit açık
bonoyu da cebine indirmiştir. Önümüz-
deki günlerde, demokrasi ve özgürlükle
sosyalizmin bağdaşmadığı yolundaki ya-
vınlann bollaşmasını da bu arada bekle-
mek gerekir.

Rus yöneticilerini bu kadar izandan
ı,oksun gibi görünen harekete iten ne-
denler hangileridir? Olayları böyle bir
ııoktaya getirip dayandıran gerçekler ne_
lerdir? Bu gelişinr ne gibi sonuçlara ka-
dar uzal,abilir? Ve nihayet Çekoslovak
tecrübesinclen a|ınacak ders nedir?

BİR SORUNUN DüşüNDüRDüKLERİ

ğugünü anlamak için geçmişe bakma işi-
ııe Çeklerin askeri gücü ile başlanmaz

aslında. Ama, dolmuş şoförü bir vatanda_
şın, olayları duyunca gizleyemediği hay_
retinin.ifadesi olan soru, birçok şeyi ay-
dınlatabilecek kadar basit ve mantrklr:

- "Eu adamların hiç mi ordusu, kuv-
ı,eti yok? Niçin karşı koymuyorlar?"

Sorunun cevabı onun ve mantığın bek-
lediğine hiç uymamaktadır. Çekoslovak_
ya, tüm Varşova Paktı devletleri içinde
Rusya'dan sonra en güçlü orduya sahip-
tir. l4,5 milyon nüfusuna karşılık 225 bin
kişilik bir ordu besler. Sayı olarak Rus-
ya ve Po]onl,a'dan s«ınra üçüncü, araçlar
yönündeıı ise Rusya'dan sonra ikinci ge-
lir. K.ara ordusu 14 tümendir. Fakat bu-
nun 9 tümeni, Aınısturva ve bilhassa Batı
Alman5ıa hudutları civarında bulunur. He-
men hemen hepsi T-55 tipi 3200 tane son
derece modern tankı r,ardır. ordu, orta
menzilli füzelerle donatılmıştrr. En azrn-
dan 600 son model savaş uçağına sahip
.50 bin kişilik hava krıwetlerinin 8 üssü de
savaş endüstrisinin bütün olanaklarından
va rırlanmaktadır.

Askeri masraflar bütçede ezici bir yiik
ıtıtar, Çekosloı,aklar, savunmalan için
yılcl:ı l5 ı,ııilt,ar türk lirasından fazla sar-
fetınektedirlcr. Varşova Paktı ülkeleri
içinde lıu kııdar ağır bir askeri yükü çe-
]ı,t:ıı tıir ikinci iiye claha 1,oktur.

Batı Çekoslovakya'daki son derece
m<ıdern radıır şebekesi, Rus5ra'nın kendi
giiı,tnliği t-ıakımrndan çok bül"ük bir ii-
ncm t.ışımaktadlr.

L)urumu şö1,Iece özetleyebiliriz: Her
Çekt-ıslovak vatandaşı, her yıl, Türkiye'de
adaın'[,ınşına diişen vıllık nıilli gelirin ya-

rısına yakın bir miktardan, iilkesinin gü.
venliğ uğrunda vazgeçmektedir. Fakat bu
büyük fedak6rlık, onu, giiniin birinde,
birkaç saat içinde istili edilmiş bir ül-
kenin vatandaşı olmaktan kurtaramamış-
tır. Bunun neden böyle olduğunun aslın-
da hiç de şaşılacak bir yanı bulunmadığ_
nı hemen söylemek mi.imkiin: Çiinkü
Varşova Paktı da, tıpkı NATO gibi, belirli
bir yönden gelecek saldınya karşı hazır-
lanmrşhr. Fakat ters yönden gelecek bir
saldırıya karşı tamamen açıktır. Karşı
bloklann birbirlerine saldın ihtimalleri
azaldıkça, her ikl pakt da iki süper dev-
letin güvenlik ve çıkarlan için işIeyen bi-
ı,er kuruluş haline gelmiştir.

Çck<ıslovak halkı, yılda 15 milyar lira-
vı kendi güvenliğirıden çok Rusya'nın gü_
ı,enliği için sarfettiğini ancak yeni yeni
anlamağa başlamıştır. Her iki paktın A_
merika ve Rusya dışında kalan iilkelerinin
bu yolla bağımsızlıklannı garanti mi et-
tikleri, ycksa farlanda olmadan çok daha
bağımlı bir hale mi geldiklerini anlama-
ları için mutlaka böyle acı tecrübelerden
mi geçıneleri gerekeceğni zaman göste-
ı,cccktir.

sosYALızMİN rsr
FORMÜLÜ MÜ VAR?

fkiııci Dünya Savaşı sonrasıntn gelişme-
lcri Türki_ve'yi Amerika Birleşik Dev-

letleri'nin kucağına iterken, Çekoslovak_
ya'yı da Rusya'ya hediye ediyordu. 1938
I\,lünih konferansındapaylaşıIan, daha
sonra da Hitler ordulannın işgaline uğ-
ral,an Çekoslovakya, güvenliğini sağlamak
için Rusva ile ittifaka sarıldı.

Fakat Çekoslovakya'daki komünist re-
jimi Sovvet Rusva kurmamıştır. Daha
dünya savaşının ertesinde, 1946 yılında
vapılan serbest seçimlerde Komünist ve
Sosyalist partiler bİrlikte o5.Iann yarıdan
çrığunu alıp, mutlak çoğunluğu sağlamış_
lardı. Mesele bu yönden ele alrnrnca,
Marx'ın öngördüğüne en uygun gelişimin
ÇekosIovakl,a'da gerçekleştiği söylenebi-
lir: Rusva'dakinin aksine olarak, komü-
nist rejim krırulduğu zamaıl Çekoslovak-
vı bir tarını değil, endi.istri ülkesiydi. Çe-
kcsloı,akı,a, topIumsal devrimini, bilinç-
lenıııiş bir çoğunluğa dayanarak yaptı.

Bu kadar sağlam temeller üzerine ku-
rulmuş olan Çek rejimi, Dubçek yöneti-
ınin<le devrimin amaçlarrndan sapmağa,
gcrçekten de scısı,alist düşiincenin tenrel
ilkclerinclcıı al,rılmağa mı başlamıştırZ
Sanını1,<-ırı.ız! (Saıımadığımızı delilleri ile
birlikte "Çekosl<ır,akya'daki gelişim ve de-
mokratik sosl.alizm" başlıklı yazımızda
cla belirtmiştik (Bak: forum, l Ağustos
1968, Savı 344). Fakat Rusya'dakinden
çok daha değişik koşullar içinde kurul-
ın,.ış r.ılan bir rcjimin, temel ilkeler aynı
olsa bile, Rrı-.r,a'Cakinden çok dalıa deği-
şik bir gclişim göstermesinden daha do-
ğııl ıic <-ılabilir ki?!

Çt,k clalra clverişli şartlar içinde doğan
Çekosloı,ak sosvalizmi, bugiin, Rusya'dan

bir ileri aşama diizeyine ulaşmıştır. Totı.
liter sosyalizmi gerektiren nedenler orta-
dan kalkmıştır. Diyalektiğin kanunlan ge-
reği, şimdiki düzen, doğal gelişimi enget-
lemeğe başlamaktadır. O haldc, demok-
ratik sosyalizme geçiş zonınludur.

Rus yöneticileri ya samimiyetsizdirler,
va da Çekoslovakya'nın yeni yöniiniin bir
gcriye gidiş değil, bizzat sosyalizm açı.
sıııdan ileriye doğru bir hamle oldufunu
giircmiyecek, kadar kısa görüşlüdürler.

TUTUCU §OSYALİSTLER

}ar anlamında alırsak, ancak tüm dü-
zen dcğişiklikleri, örneğin derebeylik-

ıcn kapitalizme, kapitalizmden sosyaliz-
ııc geçişler deı,rim olarak kabul edilebi-
lir. ,Ama geniş anlamı ile düşünürsek,
<!cğal gelişimin engellenmesi sonucunda
oı,taya çıkan büti.in patlamalan da bu şı-
ıııl'a sokırbiliriz.

Yalnız derebeylikten kapitalizme ge..

çiş değil, t«ıtaliter kapitalizınden demok-
ratik kapitalizıne geçiş de bir anlamda
clevrimdi. Bazı ülkelerde barışçı yollar-
dan, hazı ülkelerde ise sürekli patlarıa.
larla gerçekleşmişti. Benzeri bir gelişim,
totaliter sosyalizmden demokratik soş-
şalizme geçişte de ortaya çıkacaktır. Çe-
koslovakya bu geçişi barışçı yollardan,
rel'ormlarla .vapıy<ırdu. Rusya ise gelişim-
dcn r,nclişcl,e di"işmektc, engel olmağa ça-
lışınaktadır. Btı açıdan Dubçek'i ilerici,
Prcjnev'i i§e tı|tucu cılarak kabul edebi]i-
riz. Tıpkı 19. vüz5,ıl Avrupasındaki libe-
ral - muhafazakAr çatışması gibi!.. Nite-
lik aynı, fakat gelişim vönünden serdye
farklı...

Totaliter sosyalizmin, belirli bir aşa-
ıırıdan sonra gelişime engel olmaya baş.
lamasının ne,denleri üzerinde de duralrm:

Karl Marx, st_ısl,alist düzeni kuracak
itici gücün işçi sınıfında olduğunu söyle-
ıniştir. Ama uygulamanın nasrl olacağ
koııusunda çok tızaklara gitmemiştir. Bu
kcıııuda Rosa Luxemburg ile l-enin arasın,
daki giirüş a1,,rılıklarını biliı,oruz.

I-enin -Rosa Luxemburg gibi-, halkın
bizzat harekete, geçip iktidara el koyma-
sını inanıy<ır, fakat ondan farklı olarak,
geniş kitleleri bilinçli olarak },öneltecek
kııvvctli ve clisiplinIi bir sivasal partiye
ihtivaç olduğunu savunuyordu. Yani,
Marx'daki emekçi sınıfının diktası fikri,
Lcnin'cle cmekçi partisinin diktası şekli,
ni ıılıl,rırcltı. An,ıa bu, zamanla parti yöne,
ticileriniıı cliktası şeklini almış ve totali,
lcr sos),alizm dediğimiz diizen ortaya
ı,; ı kn,ı ıştır.

Bu düz,:n, encliistrileşmcnin tamam-
Iııımasını, ılcılayısıyla da, belirli bir sevi,
vcye gelinceve kadar çok hızlı bir kalkın-
Ina tenposLlııu sağlamaktadır. Ama bu a,

ş,amadan §onrıı gu-lişimin },avaşladığnı
göriiyoruz. Parti halktan uzaktadır ve ü-
retimin anıacr da halk değil, devlettir.

İlk aşıııııaclıı topltım mülkiyetine geç_

ıııiş olan iiretim araçlarının demokratik
vtinetimi başlayınca, i.iretim de halkın ih-

ı
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tiyaçlanna yönelecek ve böylece do gçr-

çek anlamı ile bir demokrasi ortaya çı-
kacaLtır.

ASİL NEDEN HANGİSİDİR?

Rütiin bunlardan sonra Rus, Bulgar, Al-u 
*un, Macar ve Polonya ordularının

Çekoslcvakya'ya sırf gerici bir harekete
engel olmak için girdiklerine inanabil,
mek kolay değl. Gerçek nedeni anlaya,
bilmek için bakışlanmızı Güney Ameri-
ka'ya, Küba'ya, hatti Vietnam'a çevirmek
gerekir.

Rusya, Güney Amerika'daki devrimci
hareketleri neden desteklememektedir?
Castro'nun bu yoldaki çabalannı hoşnut-
srızlukla karşılamasındaki neden hangisi-
dir? Kuzey Vietnam'ı Amerikan saldınsı-
na karşı desteklerken niçin belirli bir öl-
çünün ötesine geçmemeğe bilhassa dikkat
etmektedir7

Amerika Birleşik Devletleri de 1956

]\{acaristan o'taylarına seyirci kalmıştır;
Çekoslovakya'nın işgali karşısında da,
dünya kam.uoyunu okşayacak demeçlerin
dışında ve memnuni_vetle seyirci kalacak-
tır.

Rus3,a ile Amerika bugün sessiz bir
anlaşma içindedirler. Kendi güvenlikleri
ile doğrudandoğruya ilgili gördükleri yer-
Icı:de karşılıklı iki nüfuz bölgesi kurmuş-
lardır. Bu bölgelerdeki ülkelerin gerçek
anlamı ile bağmsız olmaları ve efendile-
rinin çıkarlaıı ile çatışabilecck bir yol
seçmeleri sözkonusu değildir.

Bunun sözkonusu olmadığını Birleşik
.lrnerika da, Dominik'te olsun, Yunanis-
tan'da cilsun acı bir şekilde giistermiştir
dilnya kamuo}una. SilAh yolu ile olsun,
cy yolu ile olsun, solcularrn yönetimi ele
ılmalanna izin vermemiştir.

Işin esef verici bir başka yanı da, bu
iki dev ülkenin özgürlüğe ve bağımsızlı-
ğa karşı giriştikleri hareketlere, kişilik-
tcn yoksun bazı uydulannı da sürükleye-
lıilmeleridir. Bunun örneklerini Vietnam'-
riı da, Çckcıstovakya'da Ca görü5,onız.

D,oĞAc,AK soNUçIJlR

Sazılarına göre Ruslar Çekoslovak'yada-
ki demokratik gelişimden ürkmüş, bu_

nun kendllerine de sıçramasından kork-
muşlardır. Bir takrm uydulannın ftıttıcu
ve kısa görüşlü yöneticileri de onlann bu
endişelerini paylaşmışlardır. Fakat bütiin
bunlann hepsinden daha açık olan ger-

çek, kendi güvenliklerini her şeyin i,ize-
rinde tutan Ruslann, dünyadaki sosyalist
hareketin çıkarlannı bir çırpıda bir ke-
nara itebildikleridir. Bu hareketin kaçınıl-
maz sonuçlannı da önceden kabullendik-
leri muhakkaktır.

l - Gerek Amerika'nın bizzat içinde,
gerekse mütt€fiklerinde, barış taraftarla-
n, sertlikten yana olanlar yaranna kuı,-
vet kaybedeceklerdir. Ruslar hasımlan-
na kenCi elleri ile koz vermişlerdir.
HattA Fransa içinde bile yeniden NATO'-
nun gerekliliği üzerine bir cereyan doğ-
masr mümkündür. Bu Türkiye'yi Ameri-
ka'nın kucağına iten Stalin siyasetini ha-
tırlatan bir davranış değil midir?

2 - Amerika Vietnam'da çok daha ra-
hatlıkla hareket edebilecektir. yeni bir
"tırmanma" hareketi karşısında Rusya'-
nın, sözlü olanın dışında, f.azl,aca bir tepki
göstermemesi beklenebilir. (Zaten bu ko-
nuda Amerika'yı frenleyen nedenin Rus-
},a mI, yoksa Çin mi olCufu çok tartışma
goturur! )

l .-,Stalin, saldığı dehşetle, Batıda ka-
pitalizmin ömrünü uzatm,ştı. Son Çekos-
lovakya istilAsı ise yalnız batılı sosyalist
partilerin aleyhine clmıyacak, Üçüncü
I}iinya ülkeleri üzerinde de çok kötü bir
etki 1-apacaktır. Sosyalizmin demokratik
olamıyacağı yolundaki Amerikan propa-
gandası yoğrrnlaşacaktrr.

4 - Soılıctler, son hareketleriyle, ka-
pitalist clünyanın önderi olan devlete a-
çık bir bono vermişlcrdir. Domiııik fa-
ciası henüz hafızalardan silinmetleın, bu
b<.ıncnun kefaretini hangi az gelişmiş iil.
kcnin, özgürlük ve bağımsızlık yolunda ö-
clel,eceğirri de zaman gösterecektir.

ALINMASI GEREKEN DERS

lfugoslavya, bağımsız bir ülkedir. Kendi
biinr.esine uyan bir reiinr seçti, kendi

sos,ıa]izmiıı,i kendisi yarattı, Rusya'nın
ı,olrınu izlemeği reddetfi. Birleşik Ameri-

ka'nrn burnunun dibindeki küEa da ba.
ğmsızdır. Güney Amerika'daki devrimci
hareketlerl Rusya'ya rağmen destekle.
mekte, örgütlemektedir.

Cezayir de bağımsızdır. Hatti çok giiç
koşullar içinde bulunduğu halde, Kuzey
Vietnam bile ne Rusya'nın, ne de Çin'in
uydusu olmuştur. Romanya da ağır, fa.
kat çok akıllı bir yol tutarak bağımlılık-
tan kurtulmuştur.

O halde, küçük iilkelerin ya Amerika,
ya da Rusya'ya sırtlannı dayamaları ge-

rektiğini söyleyenlere gülmek gerekiyor.
Bu, uyduluğun aşağılık duygusuna bir kı.
lıf hazırlama çabasından başka nedir
ki?

Fakat ştı veya bu sebepten açık veya
kapalı sömürge durumuna düşmüş olan
i.ilketer ne olacak? İki dev ülkenin nüfuz
bölgelerinde bulunmanın kurbanı olmağ
kabul edip susacaklar mr? Yunanistan,
Çekcslovakya, Türkiye gibi ülkelerin, ka-
derlerine küsme dışında yapabilecekleri
hiç bir şey yck mu?

Çekoslovakya clayı, bağımlı bir tilke-
nin kendisi için en uygun yolu seçme,
kendi kaderine hakim olma özgürlü§inü
de kaybettiğini göstermiştir. Çekoslovak.
ya'nın bütün dünya kamuoyuna gösterdi.
ği çok daha önemli bir şey ise, bağımsrz-
lık yolundaki en önemli silAhın kitlelerin
"bilinçlenmesi" olduğudur. Bilinçlenmiş
bir halkın "pasif direnç"i... İşte Rusya'yı
pes ettiren neden!

Neye yarar top, tüfek, tank bir "ge-
ı:.;l grev"in karşısınCa? Yarım milyonluk
blr istilö ordusu, hayatın felce uğradığ
bir ülkede ne kadar davanabilir ki?

*

}ünya banşı ı,e ülkelerin bağımsızlık ve
özgürlükleri, Amerika ve Rusya'nın

çıkarlarına göre kurulmuş bir dünya den-
gesinin insafına terkedilemez. İki dev
kuwet arasındaki küçük hesaplar, mil-
letlerin kaderini çizememelidir. Üçüncü
güç mutlaka doğmalıdır. Ama De Gaulle'-
i.in kafasındaki Avrupa'Ca, ama "Üçüncü
Dünl,a" iilkeleri arasrnda, ama Asya'run
crtısrnda...

Bunu zaman' gösterecektir!

yab arı cılar
mu zaf f er h a cı|ı a s a n o ğlu

[fototrene- binerken bir Amerikan çalıu_
şuvia enbaşısınrn bir yarbay ve binba-

şımız taı,afından uğrırlandığını görmüş-
ıiim. İçimden bir şeyler kopanlmıştı san_
ki; bu, kcnukseverlikten öte bir şeydi ba-
na göre. ,ı.rıkırra'da, Adana'da, Samsun'-
clı, lstanbul'da türiü çirkin claııranışlar
gördük, rluy,duk. On erimizi çiğneyen bi-
ri, elini kcluııu sallavarak, Avrupa'nrn
sa1,,fil,c veıierindcn birine gönderildi.
Dostumuzdu onlar. Şair, "Sana sendeıı
gelir ancak dAd ldzımsa _ Kes i.immtdtn
gal,ı,ldeı; imdAd lfurmsa" diyor. Savun_

man,ıızl, kalkınmamızı dostluklara dayan-
dırmakla hataı,,a düştük. uluslararası
dostluklarda çıkaı{ar önde gelmektedir,
Kimse kimseye babasrnın ha;-rına silAh,
ma]zeme, grda yardıml yapnaz. Bu yar-
dımlann ardında daha güçlü olan ulu_
-cun, devletin çıkarları yer alır nıutlaka,
B,-ıgün sömürgecilik, ekonomik yönden
sürdiirülmektedir. Az gelişmiş ülkelerde_
ki işbirlikciler, yardımsrz kalkınma ve
savunma.olmıyacağını ileri sürerek, ken_
di çıkarlarını memleket çıkarı gibi gös-
terip, büyük dev]etlerin ekonomik güçle-

rini çağıran bir sistemi yerleştirınişler-
clir. Biiyiik çoğunluğunun kafası sowt
kavramiarla oyalandrnlan halk henüz
topian tepki göstermemektedir. Ama Ö-
z 'likle gençlik, günden güne uyanmakta
ve 1ıcreken tepkiyi göstermektedir.

!şte, bir yıl önceki bir gazeteden alın-
mış bir yazı: "Amerikan aleyhine gösteri-
lerde bıJunan gençlerln rnahküm olduk-
lar,u,,ı ve polisten daryak yedtklerini iizü-
ierek oktıyoruz. Bu haberler bize gurur.
suzlıığumuzun, zavallılığııııızın blr yeııl
tııııeğtr.ıt daha veıınektedir. Anlarnıyoruz.
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çay §ıra dönenler

!l edat Derürcioğlu'nu penceredeıı atıp öldilrdiiter. Öldiireıılerln hıyaneti_
' nln dehşetlnl anlatacak söz yoktur §özliiklerde. Toplnrn Poltsi dtye ku-
fulup, sözde, toplumıın yaralanna merhem olacak sanıIan blr kunıluşun
içlnden kaatiller çıkacağ gellrdl aklıma. Blr yerde, bu kuruluşa alınacakla-
nn eskl DP'tilertn yakınlan veya AP'll partizantann oyuncaklan arasından
seCltnekte,.bıılunmakta olduklrı ııiiylendtğnde, ilerde doğacak olaylan
gözöniine getirlp ürpermiştim. I)emek, öyielerlnden kuruIacaktı H btr top-
luluk, eline, karşı düştincede bir kimse geçti mi, !'bu da vatandaşmış" deml-
yecekti, "burıu-da allah yaratmış" demiyecektl. Eline di.§tiintiz mü, pencere-
den atılaçak, gözleriniz kör edilecek, daha karakola vaııııadan, betH de yol-
da, fruko arabasının içinde öbür dünyayı boylıyacaktınız. Hemen, "Örnek
göster!" diyen saflar çıkacaktır. Merak edilınesin, önıeklerl pek çoktur. Ör-
neğln, DP devrinde Ankara ıın Çaııkaya semtlnde muhtarlık yapmış btrlnin
oğlu bugün böyledtr, demek yeter mi acaba? Muhtar da kadındı o devlrdel

Bu kuruluşun tçyiizünü bilmlyenler, tçlnde adam dövüldtiğüne tanık olu-
nan, diizeltllmesi lçin çaba harcanan, btldiğıntz polis kuruluşunun ne denli
yunm-uş yıkanmış olduğunu farkedemezler. Toplum poüsi kuımak balıane_
slyle bir "SS" kuruluşuna özenmek, Ttirkiye'de ancAk, ytlreğr beş para etmez
Taşlst artülannın maılfeü otmak gerekir.

Vedat Deınircioğlu, doğduğum Hadlm tlçeslrıin Taşkent bucağındandı.
Babası, babamın en yalun arkadaşIanndandr. Ben de çok severdlın kendlslni.
Vedat çok küçüktü o yıllarda. Belki, Taşkent'in Mihrab'ında mazı çevlrtrdt
arkadaşlanyla- Dayısı HaUm Uğurlu, amcası Halim Özıığurlu en yahn rka-
daşlanmdılar. Yoksul, geri bırakılmış btr dağ kasabasının binlerce çocuğun-
dan biriydi Vedat. Ögrenlmlnl Taşkentlerdg Konyalarda yaphktan sonra ba_
bası "çobanlü yapıp okutacağm" deme§e, o dağ kasabasında kalıp gidecek
çocuklardan btrtydi. Oralarda öyledir. Devlet tutmaz ellerinden. Onıın tçin-
dlr ki, çellşkiler içlnde sallanır durur memleket. Eu yiizden, o topraklardan,
yoksul halk lçfuıden kopup yiiksek hayat yaşıyan kentlere glrebilen, sokula-
bllep çocuklar, gerçekleri göre, duya, öğrene çellkleştrler, sosyalistlşirler.

Vedat'ı, btr çeliği kırarcasına kırülar halnler! Faşl§t uşaklaniln, Tür_
kiyo gerçeklerini öğrenen geı!ç ftdaılan söküp atmak lçtn bitmiyen bir Hn-
leri, doyrnak bilmez iştahlan vardır.

Böyle olacağı belliİdr. Faşist artığ, Amerlkan uşağ, çrkarcı birl, blrgiin
şakaya getlrip, "Kaç kişislniz be! Bir gecede heplnizi ke§er atarlar" demlştl.
Sözde, demokıtsi taraftan bunlar!

Yaptılar yapacaklannı. Bir de ııtanınadan, arlanınadan, Vedat'ın ölilmü-
ne bayram ediyorlar,'biri ekstldi" diyorlar açık açık. Oysa kt Vedatlar tü-
kenmiyecektlr, bunıı bilmiyorlar ahmaklar!

Değerli Vedat Demircioğlu'nun öldürülmesl, daha adlannı btlme-
dlğİmiz, gözleri kör edilen, yaralanan gerıçlerimldn otmadık saldınlraa uğ_
ramalaıı, ciddi saylan gazetelerde bile gere§,glbi değerlendtrllmedi. Bundan
alınacak dersler, yurdu bekliyen tehllkĞler, ne yaak ki, konmadı ortaya- Btrl
de, "Ortalık kanşırsa, bundan en fazla solcular zarar görür|'gibllerden teh-
dltler salhyordu.

Bunlar kimlerdir, blliyor musunuz? Bunlar, ötdiiklert giin unutulacalc, ot
gİbi btttp, ot gibt glden yaratıklardrr. "Yol sıra gidip, çay sıra döneııler"dlr
burılar. Vedat l}emlrctoğlu'lar lse ölümsüzdi.irler, bayraklaşacaklardır.

?n" hilıı4qha!ı

(x) "Yol sıra gidip, çay sıra gelmek", Anadolu'da ömrün
boşo, geçnıe,si anlamına gelir.

Eu vitan lrİintn,'bu 'lıadiniaruiü; hrlı_
niilz k.min igln yaşar vc bayııığmız-*t
mln |çfu dalgalanır? AP tçLl koirö ,ll
/lmertkalı zencl lçtn mt? Yoksa sokaklı-
nmıa ldddten sözde dtiiılz knyıoğ beş
pafasız tııılstler igtn mt? Körktitiik şar-
hoŞ olup ka4ınl41prr" hdanmıa tı_
gallut eden zencl AmerikalıIaııa,karşı,ko-
yan gençlerl cezaevlne bkan annlya
nedir? Bunun yanı sra baDrrahruzı dğ-
neyenlere eller kollar bağlıdır. Sıfira sı:
hr etde var sıfır derlz. Soranm ilıCltlero,
biz filrkler bu diinyaya hep suçlu olarai
mı geldik? Her şeyde suçu blz ml ala ,

ğız üsti,imiize? -Şükrii Öztol_ Fındıkzade,
İstanbul (l)."

Bu vatandaşın yazısından sonra köp.
rüIerin altından çok sular geçtl İktidar-
ların tutumunda bir değşiklik olmaü.
Sonunda tepki büyüdü, Amerikan deniz-
cilerinin Dolmabahçe'de denize atılması,
na, polisin topki gösteren gençlerden bi-
rlni döverek öldürmesine kadar vardı.
Gençler bağırıyorlardı: "Yankee go home!"
Bağırmadan önce durup düşünmeleri ge-
rekirdi aslında. Yankee'ler kendileri gel-
mediler bu topraklara. Onlan bizim içi-
mizden, yabancı eli, yabancı sermayesi,
yabancı eğitimi olmadan kalkınamayız,
kendimizi savunamayız diyen birileri dA-
\iet ettl, Gençlerin ve aydınlarrn, savaşın
büyüğiinü asıl bunlara karşr açmalan ge-
rekir. Fakir Baykurt, "funerikan Sargısı/
isimli romanında yabancrlar sorununu ko-
yuyor ortaya. Bizi anlamadan bize yar-
dım ettiklerini, edebileceklerini sanan A-
merikalılar var romanın tipleri arasında:
Mr. Boger, Mrs Taylor, Jerry Goudman
vb. "Söyleyeceğlm" diyor Willy. 'Aııadolu-
da 6şıklar var. Onlar şlirler yaratıyorlhr,
saz çalıyorlar ve bestellyorlar şilrleri. Siiy_
lüyorlaı her yerde. Ben diyorum kl aça-
lım bir yar§ma. Hze olarak ğngrnllçg pa-
ralar koyalım. Bunlar Türk - Amertkan iş-
blrltğne indirect övgüler yapsııüar. Gez-
dtrelim bunlan köylerde falm. Hem çal-
srnlar, hem söylesinler... (2)"

Oysa bizim ozanlarımız, antiemperya-
list savaşta buna]rm şairlerinden de ön-
de gidiyorlar, en keskin fikra yazarlann-
dan daha da etkili oluyorlar. İhsani'yi,
Rel,hani'yi, Kaçıran'r dinledim ben. Bu
kafayla yola çıkanlar nereye kadar gider-
ter? Deneme bahçesine, banş gönülliisiine,
göstermelik şeylere... Ya bu göstermelik
şeylerin gerisinde ne yatar? Büyük şirket-
lerin çıkarlan! Bu büyük şirketlerin bir-
iki 1,erli işbirlikçisi vardır: Melih Dalyan,
Ertan, Tuluğ Paşa... Melih Dalyan'a göre:
"Yardım etmek suretiyle milyonlarca do-
lar fedakdrlıkta bulunan bir millet, buna
karşılık o ülkede bazı haklar, imtiyazlar
eılinmeli ki yardım etme tökatini koru-
yabilsin (2)." Sahi biz kapitiilisyonlan kal_
dııınıştrk değil mi? Bir de halkın sağdu-
yusu var: Temeleş, Muhtar, Kerim... O-
nurludur bizim köylümüz. Ar gelir ken-
di işini başkasına yaptrrtmak. Temeloş ne
diyorı "Bütün bunlan bize kendi hükü,
nıetimiz yapabilir. Veririz el ele. Bu o-
kulu birleşik yaptık, Bir oda daha ekle-
ı,iz. Örme, dckrıma, kızlarrmrz öğrenirler
analarrndan. Yani demek isterim ki, Tür,
kün büyük Amerikan dostlan üzülmesin-
ler. |Otunıp Ankara'da keyiflerine baksın-
lar. Biz burda iyiyiz. Memnunuz halimiz-
tlen, çulumuzdan. Merdivan basak basak.
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Dün öyieydik, bu gün de öyleyiz. Emme
yann bir türlü daha oluruz. Gün doğma-
dan neler doğar. Yani demek isterim ki,
kendi yaramrzı kendi saranlardanız, bir
namus yoluna ölenlerdeniz. Bir kusur iş-
lediysek vali beyimiz bizi bağışlasın... (2),''
Temeloş bozuluyor yardıma, yardımın
kontroluna, bizim yöneticilerimizin ya-
bancılarrn emrindeymiş gibi çalışmalan-
na; faı,kına varryor Melek Dalyan'rn Ame-
rikanlarin birinci sınıf adamı olduğunun;
kızıyor bütün işbirlikcilere: "Ertan beye
çok kızıyorum. Tuluğ paşa gibi toz kon-
citırmuvcr ;tmerikanlara... (2)." İşbirlikci-
lcr borçlanmayı savunuyorlar.

Onlann yerleştirdikleri öğretim ve eği-
tinı üyeleri yeterince çahşmıyacak, bir
şey öğretmiyeceklerdir. Bu durum, The_
mos Kornaros'tın "Fırtına Çocttklan" i-
siınli romanında başa alınan sözle belir-
tilmiştir: "f)aha az tehllkeli olmalan için
yuııanlılar da Hindistan halkı kadar ka-
r,aatkAr o!malıdır... -Lord Londontery,
i866 Polimesten kabiı:esi bakanlanndan,
Ayan meclisl üyesi_ (3)." Halkın kanaat_
kAı, cılabilmesi, öğretim ve eğitim yönün-
cien ycksun kalması ile sağlanabilir. The-
mos Kornaros, solunu sanat yönünden a-
iıı,or ele: ".,.Yani serıi yaşamadaıı çıkara-
cak, sana sefaletiri, çaresizliğinl ve bun-
Iann nedenlerini, suçlularını, evlAtlannrn
açlığnı, sergetini çalanlan ve de Batar_
.vas'ın o ünlii alıtapotunu unutturacak!
Yanl şeni düşünmekten alıkoyacak. Ka-
fan hiç blr yeniliğe takılmaya,cak. Masal_
lann, sulu romanların, u],.ılştuı,ı.ıcu vur_
dumduyrnaz|ığn getirdiklerİ yenilikler
siıııa yetecel(. Şarap, türkü, uyuşturucu
maddelcr birL,irlr:in tıpkısr olnıalı. Kaf,a-
nı alıp uzaklara götürrneli! Di.işünceteri-
ni tembelltğin, uyuşukltığun rahat döşek-
leıinde tıyutmalı! Size okuduğı.ım b,u şiir
çok €nter€sa-n. Sp:ıa 'Artık diişünme!'
cleınekten başka nc diyor? Onlara göre
,düşiiıımek gereksizdir, iıoş şeydir (3)."

Bizim sanat ve edebiyat anla,,,ışımızın
cla böyle olmasını isteyenler var. Dahası
ı,ar işin; içimizde toplumcu gc.çineırlerden
bazrlarr da lıu tutrımu savunuyorlar; an-
lamsrz ve so},ı.ıttan vana o!abiliyorlar.
Oysa Hasan Hüseyin, "Krzıiırınak" adlı
büyük şiirincle şöyle diyor: "birgiiıı çıkıp
geldiler - anlamsız yiizlerini ve giilüşlert-
nl - tiik€tirnıırtıklannı üretimorganlannı
ve eski küIotlarrnı getirip bıraktılar (.,.)
- bı.ıyraklannı bayrakyırtnıalanııı §övme-
lerıai - ananilza bacıınıza çocuğumurza -
en çok Sıem verdiğirııiz şeyteriınize _ (-.)
so;ıra güzel gilzel arilaşınalan - scnra gü-
zel güzel sözleşrneleri - sonra güzel güzel
paylaşınaları - (...) - sonr.] güzel güzel sa-
vaş uça.klannı - r;ıdarlan rampalan atom-
Lıornbalarrr_iı - deııizaltı deıizüstü birşy-
leriri - bitiı_ıçaltr lıtlinçüstii herşeylerini .

piekslerini bitekslerini bitpazarlannı _ e_
rcjıılerlni kokainlerir:i getirip lıı::aktıIar -
hergiin hergiin yeııiden getirip bıraktılar_

vc sonra çekilip gitnrediler gemilerine
l,c §cnra çektlip gitınecliler gemiterine
vc sc::ıra çekilip gitınediler geınilerine

ve artık o kadar çok şey getirdiler ki
ve artrk o kada.r çok şey getirdiler ki
ve artık o kadar çok şey getirditer ki

bağmsızlığa yer kalmadr ülkemde
(4)"

Aşık İhsani başka tiirlü sö_vlür,or: "Ge_
ri kalsın yabaııcı dost akııu _ Türkün yok"

tur Türkten gayıı yakını (5)." Toplumun
bütün sorunlarına oldufu gibi, sanatçının
yabancılar §orununa da eğlmesi doğal-
dır. Yasaklar tepkiyi daha da arttınr.

Temelcş yabancı yardımı meselesini l-
yi anlıyor. Karşılıksız kimsenin kimseye
yardım etmeyeceğini biliyor: "Eşşek eş-
şeği ödünç kaşır (2)." Ve de cnun gururu
var: "Ben hacatımr keser yirim, kasaba
minnet etmem et diye. Amerİkanlara
heç etmem!"

ulusal gurur ve onur sorununu The-
mos Kornaros şöyle işliyor: "Görevinin
tııın bilinclne varııuş bir llder bu zarfı
şlrketln suratına atar, okulun lhtlyaçla-
nıun bundan böyle halk tara,fından kary.
lanacağnı, hlç kiınsenln yardım ve sada-
kasıııa ihtlyacı kalrnadr§nı karşılık ola-
rak bildirirdi." Oysa memleketimizde A-
merikan şehirlerinden dolar dilenen bele-
cli1.,e başkanlan çıkmadı mı? İnsan utanı-
vor doğrusu.

Karşı yönde diişiinenler böyle almı-
vr,-.rlar işi; günlük çıkarlarınrn dışında bir
şey görrnüyorlar: "Hemi de Tuluğ paşam,
Ti.irkün Amerikan dostiarını çekemeyen-
lcr eksik değil köyümüzde. Bunu bak
kendi muhtarımızln önünCe söylüyorum,
sende bilip durıırsun, onlar beyim ayran-
ları _vok içmeye, atlnan giderler sıçmaya!
Daşta Temeloş! Bizim bekçi Temeloş, e-
vet! Onlar adam olsalar, bin yiyip bin
şiikredeı,ekten, Amerikanlann köyümiize
ı,aptığı iyilikleri öpüp öpüp başlanna
kovmaları geregir (2)!"

Al,ııı kafada olanlar Themos Korna-
ı-csta da var: "Hallerine a-cıyıp işe alıyor-
srın bir iki yevmiye yapsınlar diye, he-
men kclları srvayıp greve hazırlanıyorlar.
Cekctleri tora edip İngiliz İmparatorluğu
ile dö,ı,üşe başlamak amacıyla horozlanı_
l,orlar (3)!.,"

Bu guruptakiler _vabancılardan en çok
fal,clalananlardır genellikle. Bu noktaya
Tcmeloş şöyle dokunuycr: "Cavrr parası
böyle bozCu. bok etti bunlarr! Tekine de_
rrıemişler, ca(,ırin ekmeğini yiyen cavınn
kılrcrnı çalar (2)..." Onlara göre yaşama.
da bilim de yabancılara vergidir; biz an-
cak cnlara öykünürsek, bütünüyle her
şcvierini kabullenirsek kalkınrrız, adam
oltıruz. "Salt 1,abancılar bilebilirdi nasıl
1,aşanacağını. Ve de yabancıdan gelen
1,crliyle ilgisi olmayan şeyler bir değer
taşı_v-abilirdi (3)."

Avnı hal,ranlık Melih Dalyan,da da
ı,ar: "Düzenli çalışırlar. Rahatlarının düş-
kiinüdürler. Eır basitinden içecek sulı.ı
al. Her merdiı,en başında bir sulu]< bak.
Sogutaçlı. KAğıt bardaklardan içerler.
Sonra Ça1, Break, kahı,e Break.,. Çayı da
soğult içerler. İçine buz katip... Çavdar
sapıi,lı,. içerler. Çavdar sapları kAğıt kı-
lıflarda saklıdır. Temizlik akar hepsin_
den. U]an bizcle müdürün ensesi tüylüdür
be! Dairelerinıizde kadınlar kokar. Bun-
lar her gün yıkanırlar. Ama şu pis pipo
kokusu (2)."

Temeloş yabancılar karşısında mahcup
düşüşümüzü sindiremiyor bir türlü, söy_
leııivoı keııdi kenCine: "Büti"in irezilliğ-
nıizi gördii lıastahanelerde. Eyi olmadığı_
ırıızı gördü. Ne demez şimdi bizim hakkı-
ıııızda? Der ki Türk ölmüştür. Türkü ba-
caklarrndan sürüyüver dereye!.. Ula siz
ıre biçim toktorlarsınız ki cavrrlara bu

sözü söyletlyorsuıııız? Türkiin yüksek na.
mını düşürüyorsunuz? Sizin yaşadığınız
yaş, soluduğunuz soluk haram ulan (2)!.."

Themcs Kornaros da dokunuyor sağ.
lık scrununa: "Gittim arkadaşlar. Kinin
hileliymiş. Kinin namına zerTe yokmuş
tüplerde. Halis un ve de boya. Bu işi Dev-
let Laboratuvarı Genel Müdürü yapmış-
tı. İşin burasına kadar halk zaranna bir
sahtekarhk clayı diyeceksiniz. Böylesi de
clabilir. Ama Genel Müdür İngiliz "Mu-
hibbi" bir siyasal partinin en sivrilmiş ii-
yelerinCen biri. Cezaevinin ön kapısından
girip, ard kapısrndan çıkıvermesi bir ol-
muştu. 'Cnu İntelligence service'deki or-
takları taburcu ettiıınişlerdi, Şimdi size
bunları söylcdiğim şu an, bu adam bin-
lerce işçi çalıştrran bir işletmenin başııı-
da (3)!"

Fakir Baykurt'un "Amerikan Sargısı"n-
da vardrğ olumlu sonuca, halkın Teme-
loştaı,ı yana olmasına, yabancıya karşı bi-
linçlenmesine ne kadar çabulı varabiliıi
sck, o kadar çabuk kurtarırız kendimizi,
ıılusca bağımsızlığımızı.

İktidarda bulunanlar şöyle düşünebi-
lirier: "Yarın hepiniz öleceksiniz. Ne ge-
rek be birader tüm bu çabalarınız?.. Ba-
ri öbür dünyaya inansaydınız, eh, eksik
yanlarından, kusur ve de günAhlarından
annmak, cennette kendilerine bir mekAn
sağlamak için böyle yapıyorlar derdim be
Lıirader! "

Bu düzenin bozulmasrnı istemeyenler,
hattö yabancıIarla işbirliğinin artmhsını
isteyenler alacaktır. Birgün ulusumuzun
biiyük çoğunluğu, öz çıkarımrzın ancak
kendi çahşmamız, kendi gücümüzle sağ-
lanacağını anlayacaktır. İşte o giin en
bii1.,iik bayram olacaktır bizim için. "Gök.
leriınin seııi sevınediğinl anladın ya _ İn-
di ya bir b,r"yrağn iizerirnden, oh. - Yerl-
ı!e lşte konmuş - Mavilik denen kuş (6)"
Bir bağınısızlık savaşından çıkmış gibi
gözlerimiz pırıl pırıl, dört bir yanda bay-
raklarımız; başka bayraklar rızakta...
Rampaları, gemileri, üsleri yok. Şenlikle.
rimiz şavklı, uykularımız rahat. Kendi
kazmamrzrn sesi, kendi motorumuzun se.
si, kendi ıslığımız, baca]arda tüten du"
ınan }:cndimizin; KENDİMİZ SARIYO"
RUZ YI.RAMIZI. Elele tutuşmuşuz BÜ.
YÜK TÜRKIYE için; başka bir el yok a-
rada, eller bizim...

Karamsar olmayalım. Belki gelir o
günler Ct. Şimdilik Temeloş'la birlikte
tekrarlıyalım: "Siz siz olun bundan kel-
[i, susadığınızCa kendi pınannızdan için
iıcmşularl Ellerin pınarından içtiğiniz
a]< sular, aşşa yanınızdan kan irin olup
çıkı1,or." (2)

(1) Akşam gezetesi 15.7.967, Derdi.
ııi Söylemeyen Derman Bula-
lnaz
Amerikan Sargısı, Fakir Bay-
kıırt, 1967 Bilgi Yayınevi
Fırtına Çocukları, Themos Kor-
naros, Nev7at Hatko - May Ya-
yınevi
Kı4lırmak, Hasaıı Hüseyin, Bi-
ziın Yayınlar
Yazacağım, Aşık İhsani, Kend,i
yayını
Oh'lama, Fazıl Hüsnü Dağlar-
ca, Varlık dergisi, sayı 7z3, 1
Ağustos 1968

(2)

( J1)

(4)

(5)

(6)
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Sorunı ar

doğum kontro|unda son ge ıİ şmeler ve

oyunlar
doç, dr . lsma,n n, koçtürk

bliylik

Papa Altıncı Pol'ün, Doğum Kontrolunu
"günah" ilAn etmesinden sonra ege-

ııren toplulukların geri ükelerde, bu ara-
da Hindistan, Türkiye ve Pakistan'da
destekleyip geliştirdikleri dofum kontrol
uygulamalarının gerçek amacı iyice anla-
şılmaya başlamış Ve yeni bir döneme gi.
rilmiştir.

Dofum Kontrolunu katoliklere yasak-
larken "Hazreti İsa'nın emirlerine uydu_
ğunu" söyleyen Altıncı Pol, yayınladığ 36
sahifelik dtıkümanda, "doğum kontrol
lıaplarının ve doğumu engelleyen diğer
lıütün araçların, kürtaj ve kısırlaştrrma-
nın din açısından günah sayılacağnı"
söylemekte, "Bu suni vasıtalar evlilikte
sadakatsızhğa, ahlAksızlığa ve kadına o_
lan saygının ortadan kalkmasına sebep
olmaktadır" demektcdir (Milliyet Gaze-
tesi, l Ağustos 1968).

Dünva çapında çalkantılara sebep o-
lan, bundaıı sonrast için de etkisini koru-
yarak katolik ve tüm hristiyan topluluk-
Iarda nüfus pldnlanıası çalışmalarrnı ta-
mamen durduracak nitelik taşıyan bu
emriıı, bizim gibi çoğunluğı müslüman
toplumlarda ve budizmin yaygn oldufu
hızlı çoğalan ülkelerde meydana getire-
ceği scınuçları, Türk toplumunun öz çı-
kıırlarını ön pliına alarak incelemenin, he-
Iez<ınlarla Anadolu'yır açıIarak, analan-
ınızla bacılarrmızr yabancı parasr ile kı-
sırlaştırmal,a kalkanların artık bu yanlış
uygulanralara son vermclerini istemenin
zama.nı gelıniştir. Altı yıldır, hemen de
tek başımıza, etkin baskılara mdruz ka-
|arak savuırınakta olduğumuz prensiple-
rin doğruluğunu ve Doğum Kontrolunun
ırkçı, dinci, siyasi amaçlar güden bir
empervalist oyunundan başka birşey ol-
madığını gösteren son olayın getirdiği ay-
clın]ıkta, kişisel çıkarlarını geliştirmek i-
çin yabancılara 6let olanların yurt sevgi-
leriniıı galip geleceğini ve elleri bu kirli

işe bulaşmış olanlann, ellerini yıkayarak
1,abanın kötü amaçlanna araç olmaktan
kendilerini kurtaracaklannı ümit ediyo-
ruz,

Kedinin fareden, köpeğin kediden,
ktırdun köpekten hazzetmediği gibi, be-
yaz clerili insan san ve kara derili insan-
dan, kızıIderiliden ve hristiyan müslü-
nıaıı'clan, kapitalist sosyalistten gocun-
makta; insanlar, tarih boyunca, ırkını,
dini inançlarını, çıkarlannı ve nihayet
sii.-asi görüşlerini savunup egemen olmak
içiıı çatışmüş bulunmaktaürlar. Tarih
kitapları ve doğadaki sürekli çatışma, bu
idctianrızın cl<ığruluğunu saptamaktadır.

İnsanlıır, hiç bir çağda aralık vermek-
sizin siirdürdükleri savaşları bu nedenle
1,apmışlar ve, te}ınolojik gelişmeye para-
lel olarak, hemeır daima çağın en öldü-
rücü silöhını kullanmışlardır. XX. yüzyı.
Iın ikinci yarısında ise atom bombasın-
dırn daha etkili bir silAh olarak doğum
kontrol haplırı seç:ilmiştir, Vaktiyle ilkel
silihlarla sonuçlıındırılamayan "Haçlı Se-
ferleri" r,e sönıi"irgeci anglo - sakson ırkr-
nırı kara derililer, sarı derililer ve hattA
kızılderililer üzerinde zaman zaman u_v-

gulal,ıp, arzuladığı hedefe bir türlü ulşa-
tıramadığ savaşçı girişimler, ekonomik
ve medikal geı,ekçelere bağlanmış kur-
nazca bir tatbikat haline getirilmiş, Do-
ğum Kcntıolu ı,eya Nüfus PlAnlamasr is-
ıni altında, yok edilmek istenen iilkele-
riıı bilgisiz, calril r,eva satılmrş kadrola-
rına vlıtturı.ılmuştur.

Yabıındıın gelen her tekliti bir kera-
met telakki eclip, kendi evlAtlarınln u-
ı,;,ırnıalannıı kulaklannr trkamaya ahşık
olıın geri iilkeler idarecileri, kanun yapı-
cıları, kadınlarını helezonlayıp gününü
giin etnıeı,i o1, toplanra olanağr bakınıın-
ı-!an da clverişli görünce, bu tekliflere
dört elle sarıldılar. Üniversiteleıinde Nü-
ilı§ Araştırma Enstİtüleri kurarak, yaban-

cılardan alclıkları para ile, kendi evlötla-
rını, kcndi kadınlarını kısırlaştırmak, ve
buna direnenleri de çeşitli yollardan kan-
d ırmakla görevlendirildiler.

Bugün Dtığum K<ıntrolu, belirli bir sü-
rc iç:inde kökü kazınarak kaynaklarına el
k<ıırn,ı a k is tç,nen illkelerin çoğunda kanun-
laştırılmış ı,c lıakıınlıklar ile diğer icra
kuruluşlarının, gıda k<ıntı,olundan daha
çok beııinrscdik]eri kanuııi bir uy,gulama
lraline gelnıiştir.

Bu sal,etle, saldırgaıı r,e sömürgeci ül-
keler, Vietııanı'da kendi çocuklannın da
hıvatını tehl-keye sokarak ı,e binlerce
rlolar lıarcamak suretiyle öldürdükleri
nlasum insanları, Dtığum Kontroluna
erıçt demiş iilkelercle sessiz sedası:z, ana
rıılıminc di'ışmedeıı ı,e çok daha ucuza öl-
t,liirn,ıcktc ı,e bıınu o ülkenin has çocuk-
Iıırııra kentli eIl,"ri ile vaplırmaktadırlar.

sKANDAL

İnsanlığın vüzkarası olarak tarihlere ge.

çcl:ck olaıı bu valışice uygulama, geri
iilkelt,ı,tlc lüks o1cllcrde tcItiplenen se-
rninerlcr vc brr seminerleri ızleyen kok-
tevl partiler, siyasiler için yabancılann
finanse ettiği turistik geziler, parasız da-
ğıtılan hap ve helezoıılar, uygulamada
görev aleınlara cönıeılçe dağıtılaıı yüksck
iicretler, köylere kadar dağıtıian propa-
gandıı brıışürlcı,i, uygulamaya karşı du-
raııl:ırı kcınıiinistlikle srıçlama, ekmeğin-
dcn vc işindeıı etmc, medreselerden fet-
ı,a aIma, iiniı,ersitelerde enstitüler kura-
rak isc bilimscl biı, nitelik kazandırma
gibi, kötü fakat etkili tertiplerle pekleş-
tirilmiş bulunu1,ordu. Avuç dolusu para
lı:ırca.narak ytiı,|itülen btı hizmetler, he-
nıt:n l,ıer zamaıı, düııyanııı her yeriııde
}iıcvüLrt olıın zayif kıırakterli irısanları bu
ı_ı.v gul aınanııı sa\ıuntıcusu haline getirmek
vc keırrli ins:rnltrrını kendi eliyle yok et-
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ıı9y3 arıç olarak kullanmak tçtn yercrli
olinuştur. Başka iilkeleri bu çizgiye ka-
dar getirip uygulamayı kanunlaştırdıktan
ve hattö meşrulaştırdıktan sonra, Papa
Ntıncı Pol, başta katolikler olmak iize-
re, hristiyan camiasrnı bir emirle bu uy-
gulamanın dışına çekmiş bulunuyor.
Bundan sonraki devrede, çoğunluğu müs-
liiman olan Tiirkiye'de Dofum Kontrolu,
Hacettepe Üniversitesi Niifus Etüdleri
Enstitüsünde yımaklanmış yiiksek ticret-
li malüm kişiler tarafından ve Amerikan
Bolan ile hergi.in biraz daha lızlanarak
uygulanacak, Türk toplumunun bu yol-
dan kökü kazınırken, hristiyanlar yavşak
yavşak artacaklard_r.

Bizim köylümiiz yeterli şekilde bilinç-
lenip, bize doğum kontrolunu empoze e-
den Birleşik Amerika'da, öldüriilen ikin-
ci Kennedy'nin geride on çocuk bıraktı_
ğnı bilebilseydi, köyüne gelip anası ile
bacısına helezon takmak için dil döken-
lere bazı sorular sorabilecekti. Dinine
bağlı Anadolu halkı, Papa Altıncı Poltin
bu emrinden haberdar olsaydı, her tak-
tığı helezon için bazı derneklerden ek üc-
ret alanlara "Neden yalnız'bana?" diye_
bilecekti. Gecekondularda, mutstızluğunu
yaşayan işçi, bütün bunlan bilse, gelen-
lere elbet teslim olmıyacak ve kans-nı
teslim etmiyecekti,

Geri ülke insanınrn gücünü ve kaynak-
lannı insafsızca sömürerek, onu varhkla
1,olİluk, açlıkla tokluk sınınna kadar sü-
rükledikten sonra, çare olarak çocuk yap-
mamayi göstdren, önüne dofum kontrol
hapı ile helezomı sürerek onu krsırlaş-
tırma!,d ğalışan ve daha sonra da Papa'-
sını etkildyerek ve uygulamayı günih i-
lAn ederek kendine yakın olanları uygu-
lama dışı brrakan hristiyan 6lemi, dün-
yanrn en korkunç Haçlı Seferini başlat-
rnrş bulunuyor. Ancak, bu defaki Haçlı
Seferinde varılmak istenen amaç, "Mu.
kaddes Topraklar"ı değl, büti.in ham.
madde kaynaklannı ele geçirmek ve ya.
şayanlan da krsrr köleler olarak turistik
otellerde kullanmaktır, Biz, bu defa bü-
tiin çıplaklığ ile ortaya çıkan gerçeğ,
bundari dolayı, bir skandal olarak nite-
liyoruz.

EsKİ IIYGULAMAı_AR

§ömürgeciler, eski çağlardan beri çeşit-' li saldın, lstilA ve yoketme usulleri
denenıişlerdir. Meselö, savaşçı köy çocuk-
Iaııııı "Hey gazll.er yol görüirdü" şarkıla_
n iie Kafkas dağlarında, Afrika çölleıin-
de, Ruıneli ovalarrnda yıpratıp yoketmek
ı,e kökiinü kazrmak için tertiplenen o-
rıınlar, tarih bilenler tarafrndan ivi biIi-
nir. Bu yoldan taın bir başan5.a ulaşa-
mamrş olanlar, daha soııra, baştaı frengi
ıılmak üzere, zührevi hastalıklan 1ı-ırdu-
muza soknıuşIar ve l854'de halkımıza bu-
laşan frengiden Türkiye'yi temizlemek i_

çin l954'e kadar l00 yıl çalışmak gerek-
ıııiştir. Onların dış, bizim iç çabalarımız-
l,a kökü kazınamayan Türk çocuklan, da-
lıa yaşlı Türk çocuklannrn eliı,le ve d<ı-

ğum kontrol hapları ile yokedilmeye ça-
lışı!ırken, Papa'nın bu uygulamayı hristi-
vanlara vasak etnıesi anlamhdır.

Nizamettin Nazif Tepedelenlioğlu'nun i
Ağust<ıs l968 günlü Ye,ni İstanbul'daki
"Zürriyet Di.işınanlatı" başlıklı vazısı in-

celeııecek olursa, yukardaki açıklamala-
ı,ın brı eski yazar tarafından da benim-
scııdiği ve akılcı bir anlayışla savunuldu-
ğu göriilecektir. Aslında Anadolu halkı-
nın, ahlik kural]arına bağlı namuslu in-
sanııT,ı!zln ktınuşmayı bile arzulamıyacağ
bıı ga5,riahlAki uygulamanrn, Türkiye'de
.dc tıpkı Hindistan ve Pakistan'da oldu-
ğu gibi fiyasko ile son bulacağnı biliyo-
ruz. Bu fiyasko, Papa'nın açıklaması ile
bir skandal haline gelmiş bulunuyor.
Bı.ından dolayı bütün Türk aydınlarınln,
bu skaııdalı halka nedenleri ile anlatma-
ları, İstanbul sokaklarında Amerikan as-
keri boyamanın ötesinde ve çok daha ö-
ncmli bir görev haline gelmiştir. Hem,
halka anlatılacak olanlar, anlattıklarımız-
rian ibaret de değildir.

O Emperyallstlerin neden dolayı insan
başına yılda 90 kilo et ve 67 kllo ta-
hıI ylyerek, bid 268 kllo tahıl ve 13

kilo etle beslenmeye mahküm ettik-
lerini, bununla da yetinmeyerek, ül-
keyt bir pancar ve Sonora buğdayı
deposu haline soktuklannı,

O Ekrneğe şeker katarak Türk halkına
bol bol boş kalorl kaynağ yedirip
hasta etmenin ve daha sonra da as-
tronomik fiyatla ilAç satmak tçtn tü-
ınümüzü lıasta etmenin ktmtn ftkri
olduğunu,

e Zeytinyağımıza ma*ine yağı, üzümle-
riıı:ize gübre kanştıran ellerl ktmle_
rin yönettlğlni,

(p Adana'da ilAçlanan pamuklann kim-
lerin eliyle kıırutulduğunu,

9 Hııyvancılık ve balıkçıtığın kimler ta-
rafiııdan baltalandığını,

3 Çocuk felcl ile kalp §ektelerinln ül-
kemlzde vaktiyle hiç görülmezken,
bugünlerde neden arttığını,

O Eğttimin neden yozlaştırıldığını, öğ-
retnıenlerln neden siirüIdiiğünii,

8 Altıncı Filo'nun iktde bir İstanbul'a,
İzmfu'e ıiedeıı geldtğtnt, kardeşln
kardeşe neclen kıydığını.

lemel nedcrıleri ile brılmak, anlamak ve
.lıalkıınıza anlatnıak dıırumundavız. Elu

konulara eğilmekslzin birbirimizi suçla-
maya ve kördövüşünü sürdürmeye devam
edecelr olursak, papa'nın son bildirisi ile
katıldığ Haçlı Seferi Türkiye'de amacı-
na ulaşacaktır. Papa kendi insanlannı din
açrsından korumaya çalışrrken, emperya-
listler, egemen sınıflar, kendi sınrflann-
dan olanları bu korkunç uygılamanın dı,
şında tutarak, işçileri, köylüleri ve mut-
stız çoğunluğu Doğum Kontrolunun içi.
ne iteklemeye çalışmaktadırlar. Dofum
kontrol ekipleri ile propaganda takımla-
nnrn gecekondulara ve köylere akın Ödip,
Ankara'nın Yenişehir'ini ve 1stanbultin

Şişli'sini uygulama dışı bırakmasının te-
mel nedeni de budur. Artık, hem hristi-
yan, hem sömürücü, hem emperyalist,
hem çıkarcr ve hem de dost görünüp te-
kerimize çomak sokanın kim olduğunu
iyi biliyoıuz. Biz ise hem müsli.irnan,
hem sömürmeye elverişli kalmakları çok,
kendi toprağını korumadan başka amacı
olmayan, "yurtta banş, acunda banş" il-
kesini benimsemiş masum ve geri kalmış
bir toplumuz. Nitelikler böylesine zıtla-
ştnca, karşımızdakinin bize dost olması
beklenemez. Ama biz bunu yapmayıp, ya-

krnımrzda olması dolayısiyle kan karde-
şimizi, dini, dili, çıkarlarr, dünyagörüşü
bizimkine benzeyen yurttaşlarımızl kar-
şlmrza alarak olumsuz bir çatışmayı siir-
dürmeye devam'edecek olursak, blr za-
manlar Türkiye'yi kurtaranlar, bu defa
tekrar kurtarmaya güçlerinin yetmeüğini
ve emperyalistler ile Papa'nın müştereken
sürclürdükleri savaşa pek akıl erdireme_
diklerini göreceklerdir.

Halktan vana ve sömüreni kınayıp sö-
mürüleni koruyan bir dinin, bir ahldk
anlayışı ile örf ve Adetlerin mensuplar:
o]arak, emperyalistlerle bize nazaran ilke-
leri çok geride kalmış din mensuplanna
yenilir, <_ınlar kendilerini kurtanrken biz
bacılarımızla analarımıza Amerikan para-
siyle satın alrnrnrş hapları içirmeye ve
helezon]arı takmaya devam edersek, yir-
mi yıl scınra Türkive'nin rlefteri dürtil-
müş olacaktır.

Yüzvıtların, milyonların, silAhlann, top
vc tüfeklerin 1,ıkamadığr koca Türkiye,
hapla ve helezcınla vıkılırsa, bize vazık-
laı,olsun!..

:

"t**,ıııFkı(aya 
aıaöv

AMEBİKAN, BELGELEBİYLE
ameırİt<an

e]nperyaİİz]İıinaııdoğuşu

TÜRKIYE,DE BAĞIMSIZLIKTAN YANA
OLANIN DA, OI-MAYANIN DA OKUMASI

GEREKEN KİTAP

Aınerika zengirıliğint neye borçlu? f Dün-
yayı elc geçirme tasa.nlan f Bir iktidar
devirme örneği f Açık Kapı Siyasetlnin
gerçek yüzü f Amerika'da ernperyalizme
kayanlann suçlamaları f İçimizdeki ya-
lıancı devlet eınperyalizm yapmağa nasıI

ka.rar verdi? *. 7 r.L.

Dağıtım: DOĞAN YAYINEVİ, Yeni Acun
Sok., 3/C, Cebeci, Ankara

KEMAL KARATEKİN, Ankara Caddesi,
Saadet İşhanı 51, İSTANBUL
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Peney gösteriyor ki, plinlama konuzunda çeşitli ckonomik
örgütlerin ( işletmeler ve birliklerin) sİrişkenliğini geliş-

tirmeği sağlama bağlamak için,'her şeyden önce, onlann
kendi öz faaliyet ve gelişmelerini rasyonel bir biçimdc
plAnlamalannı sağlıyacak şartlan temin etmek gerekmek-
tedir.

Henüz herkes bu şartların yaratrlması gerektiğine ta-
mamen inanmış değildir. Ne var ki, bu sorun prensip ba-
kımından önem taşıyor. Çünkü, eğer çeşitli ekonornik bİ-
rlmler, kendi öz plAnlannı rasyonel bir biçimde hazırlaya-
bilme olanaklanna saüip olmazlarsa, onlann genel plAnla-
ma çalışmalanııa yararlı ve verimli bir şekilde katılmala-
rı beklenemez.

Bu sorun, işletme ve öbür ekonomik örgütlerin faali-
vetini değerlendirmeğe yanyan kriterlerin seçilmesi soru-
ıruyla blrleşiyor. Bugün çok sayda ülkenin deneyi, şunun
artık teorik bir yargı değil, prAtik bir gerçek oldufunu
gösteriyor: Eğer ekonomik birimlerin faaliyetini değerlen-
dirmek için, sadece plAn tarafından bunlara verilen göre_
ı,e göre aldıkları sonuca bakılır ve ekonomik teşviklerin fa-
aliyeti buna bağlanırsa, bu birimlerin plönlama sürecine
ger€ktiği gibi katıImalarını hiç de beklememek gerekir,
Herhalde Polonya deneyi bu konuda inandrncı bir örnek-
tir. Böyle bir kriterin kabul edilmesi, herkesçe bilinen olay-
lann ortaya çıkması sonucunu veriyor; kaynakların ğz|en-
mesi, yanlış bilgi verilmesi (hatü sahtekarlık), öznel fak-
törlerin işe karıştırılması, volontarisme, v.s.

Öyleyse, şu temel seçmeyi (tercihi) yapmak gerekiyor:
ya plAnın gerçekleştirilme derecesi üzerine dayanan değer-
lendirme kriterlerini (gerekli ekonomik teşviklerle birlik,
te) kabul edeceğiz; ya da bizzat plAnlama için toplumsal
girişkenliğe geniş ölçüde başvuracağz. YapıImış olan de-
ueyler, bu ikisinin birlikte olamıyacağını gösteriyor. Bu
çözüm şekillerinden ya birini, ya da öbürünü seçmek zo-
rundayız.

PlAnın gerçekleştirilme derecesini değerlendiıme krite_
ri olarak almak, elbette imkAnsız bir şey değildir; hattA bu,
bazı şartlarda, olumlu sonuçlar da verebilir. Ama o zannan,
üst örgütün, her üretim birimi için kesin bir pl6n hazırla-
ması zorunlu bir şart haline gelir. Bu durumda, kendisi için
üst örgüt tarafindan plAn hazırlanan işletmenin, bu çalış-
maya "tarafsız", nesnel bir iş - birliğiyle katılması bekle-
nemez. Sistemin kanşıklığı, bu kriterin, ekonomik aygıtın
çeşitli "kademelerine" aynı şekilde u_vgulandığ ölçüde ar
tar, Bundan ötürü, gerçekte sadece merkez için tam bir
nesnellik sözkonusı,ı edilebilir; oysa ki, aracı birim ve iş-
letmelerde, işe "taktik" l,e ticari karakterde kanıt ve de-
ğerlendirmeler karışır. Böyle bir sistem, plAnlama süreci-
ni ciddi şekilde karıştırıp güçleştirir; üretim olanaklan üze-
rinde içten bir tartışmayı, tarafsız değerlendirmeleri ve
doğru bilgi alrnmasrnı imkAnsız kılar; yAni çeşitli ekono-
mik örgütlerin plAnlama çalışmasına tam ve doğru bir bi-
çimde katılmasını sağlamak bakımından uygun değildir,

Bugün işIetmelerin ve öbür ekonomik örgiitlerin faa-
liyetini değerlendirmek için yürürlükte bulunan kriterler
sistemini köklü bir biçimde reorganize etmek, derin deği-
şiklikler yapılmaksızın başanlı bir şekilde yürütülmesi
mümkün olmıyan çok karışık bir iştir. Çünkü, şimdiye ka-
dar kullanılan kriterlerden vazgeçmek her ne kadar kolay-
sa da, onlarrn yerine yeni bir çözüm şekli koymak çok cüç-
tür. Bu iş, fiyatlar mekanizması, piyasa mekanizmasından
ı,ararlanma, dış ticaret sistemi, v.s. gibi, ekonominin iş-
lemesiyle ilgili bir sürü temel soruna bağlıdır.

Polonya'da yürürlüğe konulan refoıTnlar, görülür bir
biçimde, ekonomik birimlerin faaliyetini değerlendirmek
için pldnın uygulanmasına dayanan kriterlerin terkedilme-
si eğilimini taşlmaktadır. Ama gene de, bazı hallerde, -plAn
ı,erilerinin gerçekleştirilmesine bağlı ekonomik teşvikler
gibi-, bu kriterler kullanrlmaktadır, Durum, özellikle, fab-
rika Ve primler fonlarının aynlma norm]arrnda, böyledir.
Sistemdeki en belirgin yenilik, birçok yıllar için, birlikle-
ı,iıı kArının dağı|ımını belirliyen kuıralların hazrrlann,ıasıdrr.
Kirın bir parçası devlete gicler; öbür parça, çeşitli biçim_
Icrde, özellikle yatırım erekleriyle kullanıImak için, birliğin
tasarnlfunda kalır. Bu kaıınaşık (mixte) sistemin ne so-
ıırıçlar ı,cı,eceğini pratik gösterecek.

polonya pİ€
reorge

jozef palestka
Polonya Pldnlama Enstitüsü Müdtlıü

ııI

Başka ülkelerde olduğu kadar Polonya'da da, ekonomlk
yönetimin reorganizasyonundaki esas ağrlık, şimdiye

değin bir "u5,ııImasr zorunlu direktifler bütiinü" olarak an-
laşılan plinlamanın karakteri ve ekonomik araçlann Lıııl-
lanrlrşı i.izerine yöneliyor. Bu alanda yapılacak değişiklik-
lerin, büti.in ekonomik aygıt üzerinde doğrudan doğruya ve
çok güçlü etkileri olacaktır. Ama bu konuda da katı ön -

vargılara rastlanıyor.
Birbirine taban tabana karşıt iki kanı var. Burı_lardan

biri, bir direktifler bütünü olarak kabul edilen aynntılı blr
genel plAndan yanadır. Bu i<anıya göre, ekonominin yöne-
tinıinde idari yöntemler eğer tek araç değilseler, hiç olmaz-
sa cn esaslı araçları teşkil eder. Bu kanı, "ideolojik" ba.
kımdan, s<ısyalizmde pldnın ulr_ılması zorunlu bir yasa ol-
ti,ığu, ııormatif bir karakter taşıdığı tezine dayanır.

Geçirilmiş olan deney, sosyalist ekoncımi içinde, bu tez-
den başka bir çözüm şeklinin mümkün olmadığını göste-
rir nitelikte değildir. Şüphesiz, ekonomiye yeni bir yapı
verrnenin vc ekonomik geriliğe karşı zafer kazanmanrn zo-
runlu tılduğu belirli bir dönemde, idari yöntemlerin kulla-
.ııılması, belli bir ölçü<le doğru r,e haklıydı. Ama bazı tarih-
sel şartlar içinde geçerli olan bu zorunluluktan değişmez
bir kanuıı çıkarmak yanlış olur. Böylesine bir anlayış, zo-
runlu nitelikte bazı değişikliklerin sosyalist ekonomiye so-
kulmasrnı ıızun, süre geciktirmiştir.

Artık, en küçiik ayrıntılara kadar uzanan bir direktif_
ler bütünü şeklinde anlaşrlan plAnın, yığnların geniş bir
girişkenliğiyle bağdaştınlabilmesinin çok cüç olduğu anla-
şılmış bultınuyor. Böyle bir anlayış içinde plAnlama bir bü-
rokraı;i işi olu.v"cır; ekonomi bütün bükülgenliğini (suplesi-
ni) liar,bcdi1,or; bir yanda ekonomik etkililiği arttırma ola-
ı,ıakları kullanılnıadan kaldığ halde, öbür yanda birçok is-
raflar 1,apı!ıvor.

Btı k<ınuda tesbit edilen gerçekler, Polonya'da, birkaç
r,ıldanberi, araştırmaları, ayrıntılı direktifler karakteri ta_

şımıvan bir plinlama sistemine doğru yöneltmiştir.
Aına her ne kadar bu türlü bir plAnlama sisteminin

sakıncaları geıriş ölçiide tesbit edi]miş ve bu türlü yöntem-
lcr gitgide terkedilmeğe başlanmışsa da, gene de pl6nla-
ffıanlıı bu eınredici karakteri olmadan kabul edilemiyeceği
kaııısına rastlanmaktadır. PlAnlamanın, hiçbir ideolojik so-
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ılaırıasında

Çevlren:

kenan slm,er

run çrkarmadan, toplumun girişkenlik ve elbirliğ olmadan
da pekAla yürüyebileceği kanısında olan bazı arkadaşlar,
pldnın ncırmatif karakterindeki her kısıntıyı, plAnlr sosya-
list ekonomi ilkelerinin bir terkedilişi olarak yorumluyor-
lar.'

Bu kanıya karşıt olan eğilim de, üretimin gelişmesini
eli.izenlemek için -eğer tek değilse- en esaslr araç olarak,
piyasa mekanizmasını görüyor. Bu anlayışın etkisi hiç de
küçümsenmeınelidir. Açıkça ifade edilmesine pek nadiren
rastlanmaktaysa da. bu anlayış birçok kafaya iyice yerleş-
miş buluntıyor.

Gerçekte, bugün olduğu gibi dün de, ekonomide uygu-
lanacak refcrmlarda, plinın hangi alanlarda kesin direktif-
ler şeklini korumasını r,e bı.ı direktiflerin karakteıinin n.:
olmasınr kararlaştıımak için, her şevden önce, pratiğe da-
ı,anıImıştir.

,Aslında, ekonomik etkililiği arttırmağa, gelir dağılımı
konusunda kabul edilen siyaseti uygulamağa ve toplumun
bellibaşlı ihtiyaçIannı karşılaınağa yaradığ deneylerle
d_oğrulanan bütün yöntemler kabule şAyandır. Kullanılacak
;,,öntem ve eylem araçlarırun değerlendirilmesini sağlıyan
tek kriter budur.

Sosyalist ilişkilere en uygun yöırtem olarak, plön tara-
fından direktifler verilmesiniıı, kesinlikle ne lehinde, ne de
a_leyhinde bulunulabilir. Sorun, direktiflerin şeklinden çok,
bunların sebep olacağı ekonomik ve toplumsal sonuçlara
bağIıdır. Toplumsal girişkenliğin gelişmesini önlediği, israf
,!,.s. ye sebep olduğu ölçüde, direktifler yöntemi, sosyalizm
ilkesine aykırı cliişer; çünkü bu durum, sosyalist toplumun
teııel hedeflerine ulaşmdsrna yardrmcı olmaz.

P<ılonya'da bugün gerçekleştirilmekte bulunan reorga-
ııizasvondan ortaya çıkan şudur:

l ) PlAnda direktiflerin kullanrlmasrnı azaltmağa ve
bunların yerine, üretim üzerinde daha tam ve daha güçlü
hir etkide bulunmağı sağlıı,acak başka araçlan koymağa
ı,önclen bir eğilim (ki bu eğilim, yapılmış olan deneylerih
ışığıniia, ]<endini daha geçnıiş yıIlarda göstermiş bulunu-
r.ordu).

2) Ekonomi sil,asctinde kullanılan bütiin araçlan bir-
çok deneyden geçirerck, pı:atik bir denetim altında bulun-
durmak ilkesi.

Reorganizasyon programı, doğı,tı bir plAnlaına eylemi-
ni sağlama bağlamayı gözeten çeşitli tedbirler düşünmüş

bulıııuyor. Dtreküflcrin faaltyet alanının daraltılınası gı
reğinc hiçbir "dogmatik" ön, yarg karşı çıkmıyor; aına
bu alının daralülması yönünde ileri süriilecek bütiin öne,
rilerin de prütik üzerine dayanması gerekir. Yerlerine ko,
nu]ması gereken araçlar haarlanıp denenmedikçe, direküf,
lerin faaliyet alanında hiçbir kısıntı yapılmaması zorunlu,
luğu iizerinde israrla durulmaktadır.

Polonya'da, ekonomik yönetimin reorganizasyonu iize_
rindeki tartışmalarda, muhtemelen öbür sosyalist ülkeler,
de de yapılmış oldufu gibi, plinda direktifleı:in ekonomi si,
yasetini uygulama aracı olarak kııllanılması sorunrınun
önemi, biraz abartılmış (mübalAğa edilmiş) gibi göriinü,
yor. Bu durum, direktiflerin son yıllardakl kullarulış şek,
liyle izah edilebilir. Bu konuda bazı gözlemlerden söz et,
mek gerekiyor.

Ekonomik teşviklerin kuilanılmasına özellikle önem
ı,erilmesinden itibaren, plAn direktiflerinin faaliyeti yeni

bir ışık altında görünmeye başladı. Ekonomik teşviklerin
kullanılmasınr arttırmak, aslında, bazı derin dönüşümleri
zorunlu hale getiren bütün bir mekanizmalar ve araçlar
sisteminin ekonominin işlemesine sokulmasını gerektiriyor_
rlu. Bu dönüşümler yapılmadığı takdirde, direktifler ara,
cıyla işleyen bir plAnlama sistemine bağlı bulunan teşvik,
lerin arttınlması, ekonomik faaliyetin kriteri olarak plA,
nrn gerçekleştirilme derecesinin kııllanılmasını daha da zo,
runlu bir duruma getirir. İşte, plAnlama süreci içindeki ka,
sıtlı bilgilerin ve çeşitli ekonomik birimler arasında düzen,
lenen yalan yanhş raporlann nedeni bu durumdur. Bun-
dan, daha önce de söz etmiştik.

Ama plAnlama çalışması da, günlük çalışma gibi, önün,
de sonunda insanlara dayanıyor. Kendi aralannda çeşiü
ilişkiler kurmuş olan insanlar, birbirleri iizerinde çeşitü
araçlarla etkide bulunurlar. Bütün bu araçlarrn ekonomik
teşviklerin faaliyetine bağlanmasrnr istemek saçma olur.
Öırıeğin, biiyük bir ekonomik örgüt olarak alınmış bir bir,
lik çerçevesinde, üretimin ihtisaslaştrrılmasr konusundaki
bir kararın, sadece özel ekonomik teşviklerle alınıp uygu-
lanmaya konması beklenemez. Birliklerle merkez örgütle,
ri arasındaki ilişkilerde de durtım aynıdır. Burada, plAn
tarafindan kesin görevlerin (hedeflerin) tesbiti dahil, çe-
şitli araçların kullanrlması normalCir. Brı türlü durumlar,
da direktiflerin kullanılması eleştirilemez. Bu direktifler,
üretim araçlarrnın topltımsal mülkiyette bulunması dola,
vısıyla kullanabildiğimiz yönetiın araçlarıdır ve üretim
araçları üzerindeki toplumsal mülkiyetten vazgeçemeyiz.
Direktifler, böyle durumlarda, çoğunlukla son clerecede
drığru ve güçlü bir biçimde etkili oluyorlar.

Ama dircktifler mekanik bir biçimde genelleştirilip,
ttışvikler de bu direktiflerin gerçekleştirilmesine bağlan.
dığı zaman, direktifler yöntemi çok clumsuz sonuçlar veri-
yor. Bana kalırsa, ekoncınide idari ve benzeri yöntemlerin
kullanılması1,Ia, ekoncmik birimlcrin faaliyetinde plAnııı
uvgulanmasr üzerine kuru.lu değerlendirme kriterlerinin
genelleştirilmiş kullanılışı arasında çok açık bir ayrım yap-
rnak uygun olacaktır,

Bugün Polonya'da gerçekleştirilmeğe çalışılan ekono.
ınik işleyişin.reorganizasyonu, plArun direktifler aracıyla
1,Lirütüldüğü alanın daraltılması ve plAn uygulaması iizeri-
ne kurulu değerlendiııne kriterlerinin terkedilmesiyle bir-
likte, yeni ekonomik araçlann yürürlüğe konmasınr da ön-
görü1,or. Özellikle, işletmeler ve birlikler içinde, hozrasçot
(ekonomik hesap) ilkesinin sistematik bir biçimde uygu-
lanması için çaba gösteriliyor. Böylece, piyasa mekanizma-
sınıır işlemesine daha geniş ölçüde başvurulacak, bunun
soıluctı cılarak fil,at teşekkülü politikası teessüs edecek, iş-
lctrnc ve bir]iklerin kendi öz _yatrnm hacimleri artacak...
ı,Ani, işlctıne ve birliklerin faaliyctiı-ıde rantalrilite (körhhk)
ijnemli bir kriter lraline gelecektir.

Bütün bu tedbirlei,in gerçekleştirilmesi için rastlanan
bctlibaşlı prıitik güçlük, ırrcrkez örgi.itünün ekonomik araç-
ları kullanmaktan gidc,rek vazgeçirilmesidir. Gerçekten,
merkez örgütüni"in geleneksel yöntemlerle ilgisini keserek,
1,eni yöntemleri kabul etmesi gerekiyor. Bu gibi şartlar
içinde, özellikle clerece tlcrece gerçekleştirilecek değişiklik-
ler sözkonusu olunca, tutucrı (muhafazak6r) unsurlann
direnciyle dainıa karşılaşıIır. Bu direnişe karşı amansız
bir savaş zoıırnludur.

oflza§yoıı
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bir seçlrn gezl§lndgn anılar ve izlenimler

hürtem arman

§eşikdüzü Köy Enstitüsü'nden Hasanoğlan Köy Enstitü-
sü'ne geldiğim günlerde, Ankara'daki bir okulda mate-

ınatlk öğretmenliği yapmakta olan bir okul arkadaşımla
IJlus'ta karşılaşmıştık.

Enstitünün inşaat kerestesini sağlamak için Karaşar
ormanlannda, orman mühendisi Hasan'la yaptığımız yo-
ıııcu bir geziden yeni dönmüştük, Arkadaşım, kıyafetimi
pek yadırgamıştı. Sırtta iş elbisesi, ayakta postallar, ııza.
mış sakallar onu pek şaşırtmıştı. Okul sıralarındaki bera.
herlikten dokuz yıl sonra yeni karşıIaşıyorduk.

Ayak iizerinde krsaca Enstitüleri, neler yaptığımızı, ke-
reste işinin iyi sonuçlanmasının da verdiği heyecanla an-
lattım. Başka bir dünyanrn adamı gibi dalgrn dalgın din-
ledi ve sonunda, bugüne kadar kaç para biriktirebildiğimi
sordu.

Aldığı cevap-onu daha da şaşırtmıştı.
- :,Peki be kardeşim, nedir derdin, dedi. Bu [6d31 !or-

guniuk, yıpranma, dağların tepesinde yaşamak ne kazandı-
racak sana, neyin peşindesin?

LAfi keserek kendisinden ayrıldım. Ayn dünyaların
adamı olmuşttık.

Bu arkadaş, sonradan, yeni kurulan Çalışma Bakanlı-
ğına geçti. İlerledi. Genel Müdür Yardımcısı oldu. Birkaç
5ıl önce de, görevini kötüye kullandığından, işinden ahn-
dığını duydum.

Bu biçim kişiler ve sorularla çok karşılaştrm hayatta.
Belli etmeseler bile, içlerinden "Enayi" dediklerini yiizde-
vüz kestlrdiğim, karşrlaşmamak için kaldrnm değiştiren
veya vitrin seyrine başlayan blnlercesini tanıyorum. Bun-
lar içind.e, gi.iııüne göre, yaklaşanlar ve başka bir rüzgAnıı
e-smesiyle öcü görmüş gibi kaçanlarr da vardrr.

İşte, bu son geziye çıkmadan da böyle oldu. Türkiyc
İşçi Partisi Seııatör adaylrğımı içtenlikle kutlayanlaı, ya-
nında, bunun yeni bir enayilik olduğunu düşünenler dc
vardı. Ve burlar, cluygularını söyliyenlerden çoklukta idi.
ler.

-_ Edirne'ye gidecek rn_isin?
.- Gideceğim.

- Seçilmek ümidi var mı?
_ Yok.

- Çok para lAzım. Bunu nerden bulacaksın?

- Evin bu aylık bütçesi epeyce bozulacak.

- Yetmez ki birader..
..- Ne yapalım? Bittiği yerde döneceğiz.

- Haydi hayırlısı..
Bu çeşit sorıılar ve daha da değişikleri çok soruldu.

Hayret edenler, kuşku ile bakanlar, acryanlar oldu. Biz
bunlara ne hayret ettik, ne de himseden kuşkulandık. Ama
hu gibilere, onlann birtürlü anlıyamadıklar1 ve anlryamı-
vacakları nedenlerle, gerçekten ve içten biz acıdık.

Bütün bunlarrn yanında sayısı çok kalabalrk olan dost-
!ırın daha da yiıkınlık gösterdiklerine tanık olduk. Helc,
İstanbul'clan ı,e Aıkara'clan birçok Üniversiteli genç ülkü-
ciiniin, "Hocam, bizi de Edirne'ye götürün, beraber dolaşa-
!ım" devişleri, lıepsinin iistünde mı-ıtluluklar veriyordu.

BUNA DA ŞÜKÜR

(lağrılıp görer,i vitkleninee, F'.ecep Güler ve Osman K" Akol
' iüe bir program düzenledik. Osman K. Akol Bilecik, Re,
cep GüreI Balıkesir, ben Edirne Senatör aday adayı idik.
Yerinden isteklisi bulunmayan herhangi bir ilden gösteril-

Eağmsu üç TİP senatör ıdayı -iliiı:rem Affiın,
Gsman IL Akol, Recep Bulut_ nrn bu §enato seçimtn-
de &taıznara yöresiyle Trakya'da yaptığ seçlm ged-
sine ait anı ve izlenimleri, Hiirrem Aruıan'ın kale-
minden, bu sayıda vermeğe başla.lık. Birkag eayı
sürecek olan bu yaıda, hallıımudaki btlinçtcnmsyl
§omut örneklerle bulacaksınız

nremizi istemiştik ve öyle olmuştu. İkimiz öğretmcndik,
Osnran Akol ise emekli öğretmendi. Bu üç ilde de ön seçim-
leı, yapılacaktı, Osman Akol buna katılabilecek, fakat biz
gidemiyecektik. Propagandanın başlama tarihinden sonra
bile izin konusu askıda idi. Anayasa, çalrştıkları iller dışın-
cla, işten ayrrlmadan memurlara adaylık hakkı tanıyordu;
fakat izin konusunda bir açıkhk yoktu. Ön seçimlerden
sonra aclavlığımız kesinleşince, Osman Akol bu üç ili de
dr.ılaşarak, vöneticilerle bir program diizerıleme yorgunlu-
ğunu fedakArca üzerine almıştı. Ve biz ancak 13 Mayıs
l968'<len itibaren on günlük bir izin alabildik. Gidiş - geliş
de bunun içincleydi. Memur olan diğer parti adaylarının ön
scçiınlcrde daha birkaç ay önce izinli sayldıklannı da bi-
]ivorduk: ama bizi bağımsız ada1, olarak listesinde göste-
ı,cıı parti, Türkiye İşçi Partisi idi. On günlük izne de şük-
t,eıımek gerekivordu.

Proğramımıza göre iki gün Bilecikte, iki gün Balfte-
sir'de, iki gtin de Edirne'de kalarak beraber dolaşacak, Re-
ccp'Ie Osmaıı kendi i|lerine dönııcekler, bc.n de yerimde ka_
Iacaktınr.

nAVULLARLA, zt JRNALARıJI..

|2 ivlayıs 1968 Pazar günü motorlu trenle yola çıktık. Bi-
lecik il ınerkezinde Türkiye İşçi Partisi mahalli seçimle-

ı-c giremiyor. ll başkanı öldüğii için örgiit derlenememiş,
bu 1"üzden Bozüyük'te ineceğiz.

Motorlu tren, otobüslere benzemiş. Yanyana koltuklar
konnruş, masalar kalkmış, ferahhk kalmamış. Fakat en gü-
venli taşıt. 7,5 liraya komanya verivorlar. Tepsilerle kuca-
ğınızda yiyorsunuz. Bol ve bütün çeşitleriyle gerçekten gü-
zcl bir yemek ve çok ucuz.

- En kötü uygulanan devletciliğin bile gözünü seve-
ı,inı| Bu kadar bol ve ucuz bir yemeği Mehmed Kemal'in
Kalem'incle bile yiyemezsiniz, diycır Osnıan.

Üçümüz de bütün hayatırnrz süresince, çokcası üçi.incü
ınevkilerde veya ucuz otobüslerle yolculuk yapmış kişile-
riz. Bu gezide de hep böyle olacak. Yota lüks içinde başla-
mış savrlrrız.

- Oğlum, bazı insanlar birinci mevkide, bazısı ikinci-
de, üçüncüde, bazrsr da lüks mevkilercle dünyaya. gelirler
ı,t: ö_v-!e giderier, diyor birimiz.

Bir diğerimiz,

- Hal,v4n vagonlan da var, diye ekliyor. Bereket, mo-
tcrlu tren tek ırıevkili... Bir iyiliği ve ferahlık veren yaııl
da bu!..

- Şinıdi Bozüyük'te senatör adaylarını nasıl karşılıya-
caklar acaba, ciiye düşünüyonım, diyor Recep.

-, Biı, kalabalık, bir kalabalık. Davullu zurnah, çiçekli
bııke.i.li...

-_ Relki nıehter takımı da vardır,.

- Akşama şehir kulübünde mükellef lıir zil,afet sof-
l,as!..

Bugüne kadar parti adaylarının karşrlanışrnda gördü-

ği.imüz, duyduğumuz olaylan ve ağırlanışlan hatırlayarak
ge,ı,czelik ediyor, r,akit dolduruyoruz.

- Biı salclrrı olursa, siz gözlükleri korumaya bakın.
Soııra dört metre ötesini karanlık görürsünüz, öğüdünü
veriyor Osnıarr.

İlk olarak 1926 Crımhuriyet Bayramında, izci olarak,
iiçiinci.i nıeı,ki penceresinden, Ankara'ya kavuşmak, Ata-
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ttrtU girrmek heyecanı ile, 16 yaşın pespembe gğzlttkleri
arkasından gördü§im bu yerleri kimbilir kaç yiiz kere ge_
lip geçmişimdiİ! Kel tepeler, cılu ekinler, bataklıklarda ge.
viş getiren mandalar, iki biikliim çapa yapan kadınlar ve
alablldiğine boşluk... 42 yıtdan 6gri ltınlarda bir de§şiklik
olmadı. Bugün de pek yok. Bazı köylerde kiremitli binalar
Çoğalıyor. Bunlann 1943'Ierde kurulan okullarla başladığı_
nı bilirim. "Gazeteee!" diye bağran çocuklar 1926'larda
yoktu. Bugün kağnılar asfaltta yürüyor. Silolar var. Bu
hatta görülen değşiklikler bu kadar galiba. Eskişehir'e
yaklaşırken bilmem hangi ağanın veya beyin tarlalan ki-
lometrelerce sürüyor gene...

Bozüyiik'te ne davul, ne aırna, ne kalabalık, ne meh-
ter takımı.., Yalnız bir kişi karşıladı bizi: Tiirkiye İşçi Par-
tisi Başkanı Terzi Mustafa Bak. Osman geleceğimiz giinü
bildirmiş kendisine. Fraklı smokinli değldi. Hatti tıraşı
ıızamıştı. Kravatı bile yoktu. Ama çok iyi idi Mustafa. Sa_
nlıp öpüştü bizimle.

BİR HAİ,K LİDERİ

fürki5,e İşçi Partisi İlçe N{erkezi, Mustafa Bak'ın işli$.
Ara sı.ıkakta, ahşap eski bir binanın üst katı. Dİracık

ıç çtık dik, köhne bir tahta merdivenle çıkİlıyor. Şişman
ı,r göbekliler çıkamazlar bu merdivenlerden.

Başl<an Mustafa. Bak, işinin de ustasr. Ankara'dan, hat-
t.d tstanbul'dan mi.işterileri var. İlçe Merkezinde bizi İarşı-
la..,an akrabası Mehmet Ali Bak da terzi. Zeki, bilinçli bir
partili. Bi.itün dünva ve vuı,t olaylannı izlediğ görüşmele-
rinden belli,

Valizlerimizi İlçe Merkezinde bırakarak parka gittik,
Boziivi.ik'i_i trcnle geçerken dıştan çok görmüştüm. Düşün-
ıliiğünıdcıı ilırha şirin buldum. Kim cılduğumuz hemen öğ-
ı,enilnıişti. Parkta ottıranlar bize bakarak konuşuyorlardı.
Yakın bir masacia oturanlardan bİrİni tanıyordum. Öğret_
mencli. Arkadaşlarına bizi tanıttığı belli idi. Yanımıza ge_
lirlerse, kendileriyle ahbaplık etme karannı vermiştik. Kü_
çük,verlerde bir selimlaşma yüzünden bile öğretmenlerin
siirgiiıı e,Jildiğini hiliı,<ırdtık, fşçi partisi aelavlan ile ah_

ı'ı

baphk ederlerse başlanna nc beliJaı geleceğl billnemezdi.
Bizlm yüzümiizden tedirgin edilmelerini istemiyorduk. Bu-
na iağmen her yerde, hemen hepsi de tanrdık olan öğret-
menlerin pek çofunun, uyarmalanmrza aldırmryarak, ya-
ııımızdan aynlmadığını görecektik. Bu, Bozüyük parkında
lıaşladı, gezinin sonuna kadar öylece siirdü gitti.

Öğretmenlerin masasrna gelen bir genç, orada oturma-
rtan bizim masaya geldi. Kendisini tanrttı. Ve o gün hiç
tanımrzdan aynhnadı. TÖS merkezlerine, öğretmen dernek-
lerine, bir öğretmen olarak uğramayı çok istediğimiz hal-
de, arkadaşlara zarar ,veıTne bakımından sakıncalr olaca-
ğını düşündüğümüzü söylediğimiz zaman, genç öğretmen:

- Biz hiç bir saiınca görmüyoruz. Sizler herşeyden
iinctı öğretmensiııiz ve bizim hocalarımızsıruz. Şimdi kim-
sc yokttır, biraz sonra sizi TÖS lokaline göti-ireceğim. Ar-
kadaşlar da sevineceklerdir, dedi.

Halktan, nTasamrza gelenlerle dikkat çekecek bir grup
olınuştuk. Gömlekçi Etem Dolapcı da,partiliydi. AItı çocu"
ğu ı.ardr.

- Kusunırna bakmayın ağabey, çok dertliyim. Arada
içiyorum. Bugün de pazar. Biraz fazlaca kaçırdım, diyor vo
görüşmelere anlayışla katılıyordu.

Etem'in kulağına, dertlenince içmekten başka yapıla-
cak çok şe1,1er olduğunu ve bunlartn ayık kafa ile yapıla-
bileceğini söyledim. Bana hak ı,erdi. Çok sevimli ve içten_
rli Eteın.

Bir süre sonra, genç öğretmen, bizi TÖS Merkezine
götürdü. Birkaç kişi vardı. Sonradan kalabalıklaştı. Halk
Partisi İlçe Başkanı İbrahim Arda, l4ehmet Ali, Saadettin
Kural sonradan katılciılar. Hepsi uyanrk insanlarü, hepsi
küçük esnaftı. Hele Mehmet Ali'yi sonra daha iyi tanıdık
vc cn ileri fikirleri yalııı bir deyişle ve içtenlikle nasrl sa-
vıınduğunu gördük.

lÖS'ac, eğitim düzeninin tcmellerini ilgilendiren gö,
rüşmeler oldu. Genç öğretmenler, doğrulann anlayışı ve bi-
linci içindel,diler. Her 1,erde bunu görmek bizim için ayn
bir ınrıtluluk olclrı.

( l)evaııı, ed.iyor l

ihrahim türk
(Aınıkat)

lerse kullanrrlar. Ama btr tşçtyt de sürekü olarak saıuk du-
nımunda tutamaz, i.izertııi arayamazlar.

Arama, saklanan sanığın, ya da kanıtlann elde edllıne-
sl amacıyla yapılır. Yasalanmrzda aramantn hangi koşullar
altırıda, ne zaman, nerelerde, kimlere, nasıl ve ktmler tara-
fından yapılacağ kesirılikle belirtllmiştir

Arama, kural olarak, güneşin doğmasından blr saat ön-
cesi lle batmasından bir saat sonrası arasında, yant giin-
düz yapılır. Gece arama, suçüstü, geclkmede zarar, sanığın
izlnl kaybetıne durumtı varsa, ya da genel güvenlft altına
alırıınrş olanlann oturduklan yerterde yapılıyorsa, kumar
yerlerinde, cezaevleıinde yapılacaksa yasaya uygun bir ara-
ına olur.

Derr"ek oluyor kl, rastgele zamanda ve yerde hlç kimse
aranıa yapamajz; hatt6, yargrcın karan da olsa..,

Arama, şüphe altında bıılırnan bir klrnseyl yakalaına,
ya da srıçun deltllerlni ortaya koyma amacıyla yapıImalı-
dır. Eğer arama bu amaçla yapılmıyorsa, arayan kimse bir
suç işlemektedtr. Üzerl aranan kimsenin bir suç tşlediğtni
gösteren bazı ipuçlan bıılunmadıkça arama yapılamaz (Mct.
ss/2|

Serserl ve sabıkalı sayılanlann üzerinin aranması lçin
bir lpırcuna, şikAyete gerek yok. Polis Vazife ve SelAhiyet-leri Kanunu'na göre, her zaman bunlann iizeri aranabillr
(Md. 9/E).

işçilerin uz,erı aranabılır ml ?ı

}ısalırın koyduğu yasaklara, koşullara bakınadan, işyer-
lerini terkederken işçilerln iizert hergiin arannaktadır.

Bu araınarun gerçek ned'eni, işçinin §yertnden bir matı her
zaman çalabtlme durumunda olması lnancıdrr. I}olaylı yol-
lardan tşçt stirekli olarak, hırsızlıft yapabtlınenfu sanığ- sa-
yıImalııtadır.

Ceza Muhakemeleri Usulü Kanunu: ''Blr suç iştemek...
şüphesi altında bulunan klmsenin... iizerl.. aıanabilir'' de_
mektedlr (Md. 94ll). Bu aramanrn ild amacı varür: sanığ
rakalamak, ya da suçun belgelerini ortaya çıkaımak.

İşçiler işyerlerinden aynlırken hergi.in tlstlerl arandığ-
}| söre, blr suç lşlemek şüphesi altında sayılmaktadırlar.
Ve bu sarırğın iizerlnden suçun belgelerini bulmaya gayret
edilmektedlr. Fabrikalann, atölyelerln kapıtannda iş-vİıen
tarafındarı görevlendlrilen bir tşçi, öteH artadaşIannıa tlze-
rlnl doyasıya aramaktadır. Çıkış kapısının öni.ine gelen lşl-ler tek sıra olmakta, arayıcıIun önüne geltrkerİ cepleJnt
ters çeviıınekte, düğrnelerlnl açmakta, kollannı aa yutan
kaldrrarak teslim olmuş pozisyonda gellp" arayıcının önüne
duıınaktadırlar. Bu onur loncı harekeİ bazan üç beş eIyoklaması lle bitmekte, bazan da soyunmaya lıaaar'var-
maktadır.

E:kl vu da yeni İş Kanunlanna göre, heıgtin tursızlıkyapabllme dıırurııunda olan ve işverenin güvenlni kötüye
kullanaıı tşçtlerin sözleşmeleri übarsız ve İazmlnatsız ola_
rak bozulablllr. İşverenler, ya§aya göre, bu haklannı, ister_

ı
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Araına, lnqıııamıan t5. Maddeıine gürc ı
l - yasalann açıkça gösteıdts halleıde,
2 - Usülüne uyguıı hökim karan lle,
3 - Kaınu diizeni gerektirse blle, yetkilt merclleı.lıı

emıt lle yapılabilir.
I}emek oluyor ld,. aıama yapılacağmn mutlaka bir ya_

sada yazıIı bulunınası gereklidir. Yasada bulunmayan hat-
lertn dışında aramaya hiç ktıısenin yetklsl yoktur. Sözge.
liıml, "lşçiler lşyerler|ıü terkederlerken {izerlerl aranır" di-
ye hiç bir 1,asa emıl mevcut değlldlr.

Kişilerin özel haya4lannın gİzttli§ güvenHk altındadır.
Haklçıııda adli blr soruşfulıma olınadan, ya da blr suç lş-
ledlğine dair ipuçlan ele geçlrllmeden, hakkında şlkAyet
bulıınmadan kimsenin iizert aranamaz.

Anayasarnuın 15. Maddesl: "Özel hayatın gizltüğtne do
kunulamaz. AdIi kovuşttırmamn gerektirdi§ istlsnalar sak_
lıdrr.

, a) Özel hayatrıı grdiliğl:
Kanunun açıkça gösterdiğt hallerde usüliine göre ve-

,rilıniş h6kim .karan olmadıkça, kaınu diizeıılrıln gerektlr-
.diği hallerde de kaııuııla yetkllt liulınan ınercltn emrl bu_
lurrrııaükça, KiMsENiN üstü, özEı KAĞıTIJIRI vE
EŞYASI ARANAMAZ" demektedir.

Ana5rasamrza göre özel haıyatın pCdinğİ hakkr ternel
haklanımrz arasıııdadrr. Temel haklann Anayasamrzca be-
lirtilen bazı nlteltklerl vardır:

Tenıel haklar, vatandaşlann ktşittğtne bağlıdır. Bun-
dan dolayı başkasıııa devredilemez, istense de vazgeçlle-
mez. I}evlet, kişintn bu haklaıını korumak ve bu haklan
krsıtlayan, sosyıl devlet ve hukıık llkelertyle bağ<laşmayan
tiiın engellerl ortadaıı kaldırmak zorundadır. Hlç bir ne-

[v aeae dağın doruğundan usul usul çıkardr başını: Dağ,
--ların dibinde duran köyün bir evi, kurtuldu karanlıktan.
Sır,ayla: üç, beş, sekiz, karanlrktan sıyrılan her ev, kendi
yeı,ini alıyordu köyde. Köyün ortasrnda duran koca çınarrı
yapraklarını nakış nakış işliyordu ay. Bir baykuşun gözle-
rinden süzülen kırık ışıklar, serçeleri daldan dala atlattı.

Ay dede bir evin penceresinden içeriye bakmış bulun-
du: İçeride hayvanlann ahınyla insanların odası yanyanay,
dı. Ahırda bir inek vardr; yatıp kalkıyordu durmadan. Ya-
tınca kayboluyor, kalkınca gözüküyordu hayvan... OCa bir
hasır çatkıyla orta yerinden bölünmüştü; bir yanında Ana
tonrnıryla, bir yanda oğlu kansıyla, yataklarında uyuyorlar-
clı. Ananın yüzüne değen ay, onu ahırdan yana çevirdi. İne-

ğin sırtıııı okşıl,an ay, onu usulcacık yatırCı. Işıkla açılan
Aıanın gözleri, yan tarafında bir inek gördü, İnek kaybol,
du. Tekrar gördü. Ve tekrar kaybolurken, Aıa uyandı:

- Kalkınl clecli kısık bir seslc. İneği ürkütmekten çe-
kinil,crdtı:

ökü ziJ,ıı doğuıTıtl

denle brı tcnel hakların öziine de dokunutamaz /hnı deır-
Iet işyerleılnde tşçtlerta iizerleı{ araruyor§a, devletin ken
clisl Anayasayla çel§ıneye düşüyor demektir.

Bütün bıınlann dışıııda, blr klmsenin üzerlnin aran
rnasr içiıı bir höktm karannrm da bulunması gereklidir.
Eğer aramaoın geclkürilmeslnden dolaıyı blr zarar doğaca-
ğı; yarıi suç şüphesi altrnda bulıınan klrnseniıı kaçacağı, su-
çun izlertnt ve belgelerinl yok edeceğl kanrsı varsaı ifEııtı!-
1ı savcılar, ya da zabıta güçIert yaparlar (Md. 97).

Öyleyse, bizim yasalarımıza göre aramayı hflklmler,
gecikıııede zarar olacağ hallerde de savcrlar ve zabıta güço
lerl, h6kim karan olmadan, yapacaklardır.

İşyerlerinde bir arama kaııarı alrıımadaıı, işverenin
erıırl ile, başka bir işçtye işçilerin iizerlerinln arattınlma-
sı yasa|ya karşı blr eylenıdlr, yanl §uçtur.

Haksız olarak tizerlerl aranan lşçller, yalııIan lşin ya-
salara uygun olmadığm ilgililere hatırlatabiür v9 aıini-
ya engel olablllrler. Ararnaya kaşı direrıdiklert tçtn tşIertn-
den atrlan tşçtlertn bu eytemlerl lhbarsız ve tazmlııatsız iş
aktini boznıayı da geıektirmez.

Üzerl arınan lşçiler mahkeıneye başvurarak, araryan
ve arattıraııIar hakliunda, küçük düşüriicü bu eylBmden
clı:layı, hem manevl tazmlnat dAvası, hem de ceza dAvası
açablllrler. liatti bıı divayı blr thbar üzerine savcıIann aç-
rnalan gereldr.

Yukandanberi yaptığmn iınceleıneyi özetlersek: Blr
sııç lşleınek şüphest altında olmayan, ya da işlediği suçun
izlerht kaybetme dıırurnun<ia bulunmayan işçlleıtn iizeıt
hiçlıir zaman, işverenlerin sanmalanna dayanılarak arana-
maz. HeIe hökirn, savcı ve zabıta güçleri dışındakl ktştler
araınır işlııi asla yapa.mazlar.

balaban

- Gelin a Gelin, kalkıverin a kızım! Baksana ineğimi,
ze!.. İnşallah erkek olur?..

Gelin ile oğlu uyandıkları zaman, analarrnı iııeğin ba,
şında ebelik yaparken gördüler ı,c hemen fırlayıp vardılar
hayvarıın yanlna:

- Arnan ana, kurban olduğum, sağ mı dana?

- Korkmayın korkmayın, yardım eCelim ineğe.

-, Olr çok şükür! Erkek olsa bari?

- Çok şükür, dedi Gelin de, utangaç bir sesle.

İnek dikkatle sıkınıp derin derin inliyordu... Genç
adanı, yerde yatan hayvanın boynuna sanlıp gözlerinden
öpüyordu... Gelin nasıl yardım edeceğini şaşlrmış, bir ya,
takta yatan çocufuna gidiyor, bir ineğin yanrna geliyordu.

Ay dede iyice baktı pencereden içeri_ve: ineğin kuynı_

ğunun altı yavaş yavaş büyüyüp açılıycrdu.-ilayvanın kar-
nındaki canlı kıpırtı yavaş yavaş kayıyordu dışarıya. Der-
ken btızağnın tırnakları gözüktü. Ve Ananın elleri hüner
gösterir ğibi, inekten söktüğü bir canı çekip uzatıyordu
dün5,aya doğru.

- Arnan oğlum sıvazla ineğin karnını! Ha öyle, bastrra
bastıra...

- Av ana, dedi Gelin, sende de hiç merhamet yok; ko-
paracaksın yavrunun bacaklannı!..

Uyuyan çocuğunu kucağına alCı:

- Uyan oğlum, uyan bak, ineğimiz! Haycii aç gözle-

rini!..
Ay decle övlece bakıyordu içeriye: Dana, burnu ön ba-

caklaİının arasında, ilk soluğu aldrğı zaman, inek son de,

fa sıkınıp böğürdü.
Ana bir sevinç çığlığ koyuverdi:

- Ökiizümüz doğdu, öküz!.. ,Oğlumuz var, işte taşak-
ları!..

buLabarı
şAİR BABA
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Ay dede şimdi eı,in içinde: Ve evin tçindekiterin hcpsi
ai,akta, yerde yatan buzağnın etrafrndaydrlar... Diinyaya
ıızak yoldan gelen canlı, yorgun ve ıslaktı. Anası diliyle
yalayıp kurııtmaya çalışırken, o ayağa kalkmıya çalışıyor-
du daha şimdiden.

Gelin, çocuğunu yere indirdi ve buza$ya bir adım so
kuIdu:

- Uy taşağına kurban; gurbet ellerinden sen kurtara-
caksın bizi.,.

Genç adam bir sigara doladı:

- Bıızağı büyürse dana olur.,.

Çocuk ninesinin eteğni çekiştirdi:

- Nine! Ben bunu güdeceğm, değil mi?.,

Ana, torununu duymadı; buzağının başına çöndü:

- A]Iahtan uyandım bari. Önce düş sandım, baktım kl
gerçek: Amanın, bizim inek yatrp kallop durur...

Ayaktakiler, teker ceı<er çöktüler buzağının başrnı;
ı-alnız inek kaldı,

Gelin bir buzağıya, bİr.k<,casına baktı:

--,Gurbete çıkmıyacaksın değil mi artık?..

Adam karısını duymadı:

-- Dana büyüyecek, tosun olacak..,

-- Şııralarından buynuzları çıkacak, değil mt?..

_ Ar]o bıızağnın boynunu eliyle okşadı:
- 

- Burııva btı,vunduruk gelecek. Her yiikü boyunduruk
çe§er: §ağnıv.ı, sabanı, ,dür,ç5ıi, herşeyi o _çeker...
. . Getin, kaynanasinın sör,leCiklerini duyar gibi:
- .* öküzü_'oianlar, gıırbete çıkmıvor. Bu köyün görerıe-
Ei bu; övle değil mi?..

,iclain, karrsrnı duymadı:

--- Tostın büı,üyecek dc, öküz olacak..,
" 1 Ana. bir<,lcn ayağa kalkıp ineğin sırtını okşadı;

- Oküz tloğuran ineğim henim! Gelecek yıla bir daha
doğurıırsan, al sana bir çift.koşum...
. Çrıcuk, ninesini du5,mus gibi sanki:

- Bcıı boyuııduruk yapınasını öğrendim. Saban da y'a-

Parrm...' Geliıı, oğlunu duydu:

-- Sen baıi çiftci ol oğl,um; baban gibi gurbete çıkma
eml? İşte ökiizümüzün teki!..

,Adam, kaı,ısını duydu - duvmadı:

- Oe ki bi1 tek ö[<iizün var, hani öteki?..
'_.'İl,i 'lii ailam,ı'kirnse duyırıadı. Herkes kendince konuşu:
uördu. . .

' - İşt.. ninemclen miras kalan elliklerim, orağm cin-
ıien J,aprsI, dcdi Gelin, Siz sııdece sürüp ekin... Biçmesi
l:enden...

'Ana: 
- Eir çif1 iiküzün ırldu mu, ocağn sönmez...

,, Çocuk : -, illısır, saplarından bir kağnı yapacağm; sar
<ia sar!..
. Adam : .-- Bıı daııa tıiiyiil,ene dek, gidip bir tek öküz

paresı kazanmalı...
Gelin: - Şükür, aygıtiarımızın hepsi tamam. İşte de-

ıJı:min derlesindcn kalma karasaban; yapış kulpunal..

rlna: -- Bir çift öküz evin temeli...

Ç<ıcuk: - Buynuzlan bir çıksa; ben hcmen stwildi
rim..,

Adam
Gelin

ama...

- Bugünden tezl; düşmell yollara...
-- İşte kağnımız; tekerlekleri pek de ufalmş

Ana: - İnsanlann yükü, ökiizlerin sırtında; Allü öylc
Y"azlnış..,

Çocuk ı -, Bulııuzlarını bir daldırdı fJ.!opl4ğa,.,plduğu
gibi kaldınr vallaha!..

Adam: - El kapılanndan k,urtulmanın çaresi bııl.,.

Ana: - Çok şükür, biz de çıktık dünyayal tşte ökü:
zi"imüz!..

Adam, anaslnt duyar gibi oldu : - Öttizllmtlztln bir to
ki yok!..

Celin : - İşte düvenimiz; dişleri çakmak taşından..,.

Adam, karısınr duydu : -, Ben çiftliklerde bir "döven"
gördüm, iyi ki siz görmediniz; demet atmıya yetiştir€mi,
1,orcluk beş kişi: Hörpedek çekip yutuyordu saplan içine.
Sonra; samanl bir yana savrırup, tahılr gözerliyordu... Ah
ben bir "süren" gördüm, onu kimsecikler görmedi mi bil,
mem: Toprağn karnını yanp giderdi!..

Adam sayıklar gibi konuştuğundan mıdır ne, kendistni
kinıse dul,madı.

Ay indi, gün doğunca: Giineş pencereye vurduğu za-
ınaır, buzağı anasını emiyordu... Kuşlar firlarken çınardan,
haykuş çekiliyordu kovuğuna.

Gi_incş tarlalara çalındı: Köylüler ökijzlerini çifte koşar-
ken, gurbete giden Adam, sırtındaki yorganı kaya gibi ağır
ı,c gölgesi dev gibi büyük gözükerekten, tepelerin üstiinde
vürü1'ordu' 

Se.çkljy, Temmuz l96E
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ı kinci yeni'nin toplumcu
auuk atı na Gevap

Tcnklt şüpheslz giizel ve öviilmeyo
değer bir şy olmakla beraber, bilerek
tenkit etmek, yanl tenklt edilen şeyi an-
lamak lAamdır. Belli bir llmi araştınrıa
metodunu tenkit etmek demek, bunun
hadlseler aızsındakl sebeplik bağnr keş-
fetmekte ne dereceye kadar lşe yanya-
bileceğtni tayin etmek demektir. Bu ise
ancak tecrübe sayesinde, yani bu meto_
du tatbik etmek suretlyle yapılabiür.
Tarthi maddecüğ tenkit etmek demek,
Maıx ve Engels'in metodunu insanlrğn
tgilıi hareketlnin tetkikinde kullanma-
ğa çalışnıak demektlr. Bu metodun güç-
lü ve zayıf yanlan ancak bıı suretle mey-
dana çıkanlabitir. (1)

c. v. PLEKHANoF

Papirüs Dergis,i nin Ağustos 1968 sayısında Mehmet Doğan
imzalı, başlığ bile insanı umutsuzluğa düşüren bir ya_

zı yayımlandı. Yeni Gerçek Dergisi'niq İkinci Yeni'yi eleş-
tiren özel sayısına karşı yazılmış bir yazıydı bu. Yazıya
ilk göz atışımdan sonra gereksizliğni düşiinerek cevap yaz_
mayı erteledim. Yazılmasr ve yaytmlanması gereksiz bir
yazıydr Bir Bitmeyen Gelişim... Yazarı, sanat, politika, eko_
nomi ve toplumbilim alanlannda yapılan tartışmaların bir
türlü derinlere inemeyip, dizkapak adalannCa dolaşmasın-
dan yakındığ halde, bizzat kendisi böyle bir yalıntkatlığa
;,olaçacak bir üslüpla döşenmişti yazısını. İkinci Yeni, baş_
ta Asım Bezirci olmak iizre genç yazarlann da katılmasıy_
la, Yeni Gerçek Dergis,i'nin adıgeçen sayısında bir kadro
çalışması yapılarak son bir defa eleştirilmiş ve pöstekisi
düı,tilerek edebiyat tarihinde lAyık olduğu rafa kaldırıl_
mıştı. Üstelik bu eleştirilerin tümü de, Mehmet Doğanln
sanchğı ya da öyle yansrtmaya çalıştığı sibi, h ç de meka-
nik ve faydacı bir anlayışın sonucu olarak yerici ve batırı-
cı değildi. Tam tersi, Asım Bezirci'nin de Zühtü Bayar'ın
da vazılarr özellikle mekanik bir anlayışa karşı olmanın
gerektirdiğ,i bir dikkatlilik ve titizlikle hazırlanmıştı. Böyle
olduğu halde, neden, çok güvendiğimiz ve yazılarına say-
gı duyduğumuz Mehmet Doğan, bu iki marx'çı yazarı me-
kanik bir anlayışla suçlamaya kalkıştı?

Bunun nedenlerini saptamak, yazınrn sahibi Mehmeı

zühtü havar
Doğan olunca, pek kolay olmasa gerek. Çünktl ,-rt U"g-
ladığımız bir yazardı Mehmet Doğan. Yintı de umudumuzu
1,itirmiş değiliz. Bogdanof'u bile tarihsel bir hatanın eşi.
ğinden çevirmek olanağı her zaman varolduğuna ,öre:.l j

MARKStZMİN MORUKLUK HASTAIJĞİ

feni ve ileri görünmek bizim ülkemizde gerçekten kolay_
dır. Ama yalnız bizim ülkemizde mi böyledir bu? Top.

lumsal ve tarih§el oluşumlann en hızlı dönemlerinin ya-
şandığı ülkelerde, ulusal kurtuluş savaşlarının hazırlığnı
yapan, kendine temel atabileceği bir kuramın dolaylannda
dolaşan intellegentsia arasrnda bu tip sapmalar yozlaşma-
lar, ayrışmalar çok sık görülmüştür. Bilimsel tavnn ge-
rektirdiği iyiniyetlerin dışına çıkan bir bölük aydın, her
çağda ve toplumda ortalığ kanştırmaktan, suları bulan_
dıirnaktan öte bir iş görememiştir.

Sorun temelde ve büyüktür. Ülkemizde marx'çı temele
dal,anan bir kültürü geliştirmeye çalıştığımız şu sıralarda
edebiyat ve sanat alanlarında edilen ileri geri sözlerle kar-
şılaşmamız doğaldır. Ne var ki, biz, bu konuda polemiğe
girişınek istiyenlerin, düşüncelerini, tıpkı savunduklan
İkinci Yeni'cilerin şiirleri ve yazıları gibi bulanık, ü§tü ka-
palı r,e örtülü bir biçimde değil, bilimsel bir samimiyet
ı,e açıksözlülükle ileri sürmelerini beklerdik. Eğer karşıt-
larımız, edeb,iyat ve sanat sorunlannı tarttşırken Sosyal
Dernokrat'ça bir tavra bürünerek ortaya çıkıyorlarsa bu-
gün, bu, Minski'ciliğin ülkemiz küçük burjuva aydınına öz-
gii bir biçiminden, bir kılıfından başka bir şey rleğildir.

Yr:ııi görünmenin, ileıi görünmenin en kolay oldufu ül-
ke vurdtımuzdur, yar$sı doğrudur. Ne var ki, bu yargı
haksız olarak bize yöneltilnıiştir. Mehmet Doğan, bir yan-
clan ilcrici bir sanat anlayışına bağlı olduğunu edebi etkin.
liği5,le yansıtırken, bir yandan da küçük burjuva aydın ve
sanatçısına, İkinci Yeni'nin aıukatlığnı yaparak şirin gö-
rtinmeye çalışmakta ve böylece gerçek ilericiler hakkında
verdiği yargı, kendisi için daha doğru, daha geçerli olmak-
tadır. Ama bunun gibi bir yığın Bogdanof'vAri yanlışın ta§-
hihinc girişmeden önce yazı hakkındaki bir düşüncemizi
belirtmeden geçemiyeceğiz. Mehrnet Doğanln yazısındaki
babaca tavra bayıldık doğrusu... Anlaşılan, ülkemizde
"iileştirilmiş" de olsa, bir armağana sırtını dayıyarak alı-
k6m kesmek, yeni ve ilerici görünmek kadar kolay.

t
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' DtfALEKIİĞıN YA8AuRI

Tbshihe önce başlıktan başlıyalım. "Bir Bitm,eyen Geü,
' ur-" demiş Mehmet Doğan. Sanki, gelişimlerin Lestn
bir bitim noktası varınış gibi... Bize marx'çılğ öğretm€k
gibi bir işe ğrişmiş bir yazara bu konudaki kör kör par,
mağm göziİne hatalannı göstermek 51kınflşlaa düşmek, is,
temezdik doğrusu. Ne var ki Mehmet Doğan'ın hali ve tav,
n bizi bu sıkıntılı ve zahmetll işe zorluyor. Tıpiı insğılık
tarihinde olduğu gibi, kütiir tarihi de zamaıı bowtu için-
deki ilerlemelerini ya sıçramalar, ya da helezonik biçimde,
ki gelişimlerle yapar. Diyalektiğin bu ilk ve kaba yasbsıy-
la yüzyi.ize gelmek fırsatını bulmuş htİr yhzar ve düşiiniir,
sıçramalann ve helezonik halkalann birbirine organik bağ,
lılığın. bilir. Bu anlamda bir gelişimin bitiminden sözet-
*"İ, yu diyalektik felsefenin hazımsızlığna delalet eder,
ya da bunun dışında bir yönteme bağı olmaya... Biz eleş-
tirmenimize birinci şıkkı yaiuştınyorıız.

Yazann ifadesine göre, bizler bir şairi ya da bir şiir
akımrnı toptan yadsryormuşıız. Bazı hazır kalıplara uymadı-
ğı için "yozlaşma", "eğemen sınrflar", "tarih öniinde sorıım-
lutuk" gibi "iri liflann ardına çekilerek ahkömlar kesiyor"-
muşuz. Sayın eleştirmenimizin yazısınl okuyanlaı kimin
gerçekten "iri liflar" ederek ahk6m kestiğini anlamakta
zorluk çekmeyeceklerdir. Doğrusu, Mehmet Doğan, bilim-
sel bir anhliz yoluyla vardığmız sonuçlan açıklamakta kul-
landığmız sözcükleri, "iri lAflar" olarak karşılıyacak diye
onlan kullanmamazlık edemeyiz. Yazrlanmıa yazarken
Mehmet Doğan gibi zihni bölmeli kimseleri hesaba katmı-
yoruz. Yazar, bir takım yuvarlak lAflarla bizi suçlamasına
suçluyor ya, söziinü ettiği "bir takım hazır kalıplar"ın ne
olduğunu yazısında açıklamaya yanaşmıyor. Bizim, neyi
neyin hesabına yargıladığımız ortada (suçladığmız değil).
Ama eleştirmenimiz öyle mt? O, neyin ve kiınin adr,"a, İkin-
çi Yeni'nin edebiyat tarihi açısından yerini saptamaya ça-
lışan bu yazarlan suçluyor? Kendişinin bunu açıklamıya
dili,var,mıyacaktır., Onun yerine blz söyleyelim: Egemen sı-
nıflar adınat İşin tuhafı, Mehmet Doğan, yaptığı yanlışh-
ğın, tersliğin farkrnda değildir. Zira o, kendini, 196E Tür-
kiyesi'nln toplumsal ve estetik koşullarrnı çok iyi bilen bir
marx'çı eleştirmen sanmaktadır.

MARX,çI ELEŞTİRİ ÜsrÜrrın çEşİTLEMELER

\{arx'çı edebil,at \,e sanat anlayışında son on yıl içinde i"il-
-kemizde mevdana gelen bölünmeler ve a3ınlmalar, asıın-

da marx'çı filoz<ıfideki bölünmelcr ve ayrılmalardan başka
bir şe_v değildir. Böyle olunca manı'çı sanat kuramrnda ne-
yin d<ığru, nı.yin yaıılış olduğunu saptamak, marx'çı felse-
fe<leki avnmlara bakarak kolayhkla ortaya konabilir. Pro,
letkult'un, ldanof'çuluğun, giclt-"rek Altın Zincir yazarının
hiç bir düşünce sistenrint, dal.anılmaksızın ve yöntemsiz
olarak, köıtikörüne eleştirisi, ülkcmizde Marx'çı sanat ku-
ramına ilgi gösteren aydınlar arasında şaşkınlık yaratmıştır.
Hele ehil clmayan ellerde marx'çı sanat kuramıyla ilgili
özel dergi sayılan düzenlemek, Maksim Gorki gibi marx'çr
sanat kurarnına büyük ölçüde katkılarda bulunmuş bir ya-
zann kuramsal yazısından parçalar çıkarmak gibi sorum-
suzluklara cüret etmek, suytt bulandırmaktan öte bir an-
lam taşımamaktadır (2). Şimdi de artık, marx'çı sanat ku-
ramtna cepheden taarruz etne zamanının geldiğine karar
ı,crnıişlerdir. Ve böylece "biiyük umutlarla bağlanılan" bir
1-azar, Mehnıet Doğan, "Bir Bitmeyen Gelişim" başIıklr ya-
zlslnl marx'çı .sanat kuramı adına biivÜk bir son:msuzluk-
la döşenebilmiştir (3),

Türk edebiyat^, Cum]"ıuriyet döneminde, hem Minski ti-
pintle, hem de Kirillof kalrbında yazarlarr çok gördü. Bu
tipli, kııIıplı yazarlarrn gıryretleri ve yanlış savunmalarr sa-
vtısinde burjuva sosyal demckrasisi heveslileri, maıx'çı sa-
ı,ıat kurıımrnın altındaır girip iistünden çıktılar. Hatta Sini-
vavski'nin "Sosyalist Realizm" acih saçmanamesi de onlar
sal,esinde ülkemizde "büyük bir ilgi" ile karşılandı, Ama
artık bi.itün bu maskarahklara bir son vermenin zamanı
geldi. Iviarx'çı sanat kuramını eleştirmek isteyen bütün çev.
reler, belli bir bilinı ahlAkının asgarisinde birleşmek zo-
ırıncladırlar, Sırası gelnişken şunu da belirtelim: bu eleşti_
ıi hakkını fornıalistleı,e, soyutçulara ı,e anlamsızcılara ta_

nrmryoruz. Ama gevezeltk ödörlcrıe onlar dı gercktn cova,
bı alacaklardır.

Mehmet Doğan, kendinderı çok kendimize yakın bul,
duğumuz sayın Selahattin Hilav'ın iilkemizde sa.nat eyle,
minde göriiüen yanlış davranrşlann marx'çı bir açıklama,
sını yapan bir konuşmasını yazısının ortasına alınış. Ne
var ki, bu açıklamayı büyük bir kurnazlrkla hem kalkan
hıim de silAh biçiminde kullanmak istiyor. Aynı açıklama,
nın can alıcı tümcelerinl ben de burada tekrar edeceğim:

-.serçeğln araşünlması ve başka bir plinda ye,

nlden kurularak dile getirllmesi demek olan sanatta
temel düşiincelerdeki en kiiçiik batanm sanat eserln,
de büyiik çapta ynnkttandığım ıınutmatnak gereklr.

(4)

Ben de, Asım Bezirci de Yeni Gerçek'teki yanlanmula
bunu belirtmekten öte bir iş yapmadık. İkinci Yeni'cile,
rin edeb1 ve tarihsel hatası (bunlar lri lAflar değil, bilimsel
terminolojiür sayın Doğan), sağlam ve tutarlı bir sanat
kuramından hareket edemeyip, 950 - 960 döneminin sanat,

çılarrna hiç de yakrşmayan blr tutumla toplumsal ve siya,
sal oluşmalara kapılıp gitmeleridir.

Mehmet Doğan yazısında srk sık faydacı (pragmatik)
bir sanat görüşünden sözetmekte ve bizi faydacilıkla suç-
lamaktadır.' Nerden çıkarıyor Mehmet Doğan, bizim salt
yararcı bir yönden sanat yaprtlarına yaklaştğmızr? Bu ko,
nuda hiç bir belge ve kanıt gösteremeden, daktilosunun ba,
şına kurulmuş, veriştiriyor. Sen hem kalk, gelişimci ve ta-
rihci bir yöntemle sanat yapıtlannı çözmeye çalışan bir

"yazara "yararcı" de; arkasrndan da "Dağarca'nııı, şiir us,
talığına güvenip açmak istediği, Yeryağ, Çöpçüler gibi bit,
dirl şiir akımı tutmadı" (5) biçiminde bir açıklama yap;
bütün bunların üstüne, bir bardak suyla ingiliztuzu wtar
gibi "Ardından" adlı "yararcı" şiiri döşenip, bir ulusal kur,
tuluş saı,aşı şehidine armağan et! Bu, eğer gerçek ve salt
vararcılık değilse, bir tiek şeydir: Opportiinizml

Değerli eleştİrmenimiz, yazımızda hiciv (taşlama) ama-
cıyla kullandığmız bazı sözci.ikleri ciddiye almrş. Böylc
bir 1,anlış anlaşrlma beklemezdim doğrusu... Çünkü taşla-
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zfi

l _ Kaçak
blr uzıın urfa şafağında
büyüttiik ince soluğunuaı
belki de tlkkez billyonız
si.irgiinde olduğumuzıı

2 - özgl:r
en yalın güneşlere adadılı
savaşla çoğalan türkiimtizü
alabele bohçalara doldurduk
biriken özgürlü§imiizü

3 - Yorgun
oturdıık kaçak bir geylkle
tiiimcek böIüştük yokluğumuzu
ve ağaran duraklara bıraktti
değtşen yorgunluğumuzu

4 - Kuşku
hep alaturka koııuştuk oratarda
çiiııkü daha da büyiiktü suskıımıız
blr eski korkııyla çömeldi
bilinen kuşkumuz

5 - Hüziin
ttltup o kaııkına ildndllerde
afrikalı blr haziranı düşündit}

, yani hiiırıün ve öltimiin
patrlce lumrrmba'§ıııı

6 _ sileh
sllöha uzanü bunca ellerde
çok soytıt blr taydır zaman
geçer devrimclılyle akşamlan
karanlık sekllerden

7 - Dönüş
nlce döngülerdeıı şonra uıtada
dönüşür olur mor ıyiizümiiz
dağIarda yavru blr saıı§afa
ve blr erdeıne

8 - Sonca
şiındt yürürtüğe girdl giinş
o dağlarda o ııızıın sularda
ve ödi.iilerl dağıtıldı savaçm
ırgatlanan tlirkiilerde

cılrdiilhad"iJL auOııt,

ma amacryla yazılmış bazı tümceleri değil bir yazar, va-
satın altında bir okur dahi anlar, Benim, İkinci Yeni'ye
karşı olan tutun]um açık ve seçik. Şimdi ben kalksam da
bu şiir akrmını eleştiren bir yazımda; "İkinci Yeni'nin asrl
kuramcrsr İlhah Berk'tir" desem, bu yargımı nasıl karşı-
larsınız? Ama yok, Mehmet Doğan gibi kimselerin yapılan
espriyi anlamaları için ille de tümcemin sonuna parantez
içinde bir ünlem koymam gerekirdi. Bu konuda suç benim.

,A,sım Bezirci'yle İkinci Yeni'nin eleştirilmesi konusun-
cta çelişkiye ya da anlaşııazhğa düştüği.imüz bir nokta yok
temelde. Yalnız benim, edebiyat tarihi açısrndan kişisel bir
},orumum vardı bu konuda. Bunu da yazımda açıkladım:
"Bana göre İkinci Yeni, bütün yapaylıklann ve zorlamala-
r-n da katılmasına karşın, tarihsel bir zarurettir de aynı
zaııanda (6)." YazımCa Asrm Bezirci'den ayrıldığım diğer
noktaları da belirttim. Üstünkörü okumıyan biri bu ayrı_
lıkları sezerdi derhal,

Mehmet Doğan, yaztsınln bir yerinde; "Önce şu İkinci
Ycni deyimiyle neyi anlatmak istiyoruz?" diye soruyor.
Sonra da bu "deyimin" pek karanlık ve kanşık bir şairler
topluluğunun pek karanlrk ve kanşık gelişimine yakıştı_
rılmak istendiğini söyleyip, kendi de bir tanımlama yap-

maksızın geçip gidiyor. Madem ki Asrm Bezirci ile bciıin
bu konudaki yazılanmızı okumuş ve yine de bu soruyu sor-
muş, fakat yanıtlamamış bulunuyor, biz, sorudakl yanlış
biçimi de düzelterek, özetle tekrarlıyalım:

Bir kez İkinci Yeni sözleri bir "deyim'' değl, edebiya-
trmızda bir yığın çekişmelere neden olmuş -Mehrnet Doğaİİ
dostumuz gibi sorunu kanştıranlar çıktıkça da daha sürd-
ceğe benzer bu çekişmeler- bir şiir akımrnın ''adıdır''. Ama
onu bir şiir akımının adı olarak değil de salt gramatik ya-
pısından dolayı bir "deyim" olarak görmeye ve göstermd-
ye çalışanlar, konunun önemini okurun göziinden boşubo-'
şuna kaçırmaya çalışmış olacaklar.

İkinci Yeni, edebiyatımızda, edebi bir felAket olarat
boy göstermiş ve yozlaşmalara, bozulmalara, edebi töre_
sizliklere neden olarak göçüp gitmiş bir şiir akrmıdır. Bu
akımrn, kesin olmamakla birlikte, belli bir başlangıç tarihi
vardır. Kuramcılarr (!), uygulayrcr ozanlan, şakşakçılan,
bu saçmaları basmak için birbirleriyle Adeta yarrş eden edi-
törleri... Ve nihayet şiirin ve sanatrn ne olduğu konuların-
da henüz tam bir berraklığa ulaşamamış okur ve taklitçi.
Ieri olmuştur. Bütün bunlar, İkinci Yeni masalr üstüne ya:
zılan, aşağı yukarı 200 - 250 parça yazıyla tespit edilmiştir.
(Hani şu, Mehmet Doğan tarafindan okumadığrmız iddia
edilen yazılaria). Üstelik de bu edebi olay, yakın tarihimiz-
clen de çok yakın bir zamanda geçmiştir. İkinci Yeni çor-
basına tuzları karışanlar henüz hayattadırlar. Durum böy.
leyken, .Mehmet Doğan neden sorunu kanştırmak ister?
Ycksa sorun karışır da bulandırılırsa İkinci Yeni ve ozan..
ları tarih önünde scrumluluktan kurtulur mu sanır?

Mehmet Doğan, İkinci Yeni ozanlara örnek olarak say-
dığımız adları yeterli bulmuyor. Anlaşılan bizim de Bezir-
ci gibi kabank listeler yayımlamamızı bekliyor. Bizce
önemli olan, bu akrmın ozanlan değil akımın kendisi ve
kendi sanat kuramimrz yönünden ifade ettiği anlamdır. Sı-
rası gelince, listeler yayımlamak değil, teker teker üstlerin-
de durarak, şiir adına yapıIan maskaralıkların hesabrnı sor-
mak isteriz. Bir takım Ikinci Yeni'ci ozanlan kayırdığım
sorununa gelince; onlan kayırdığımı da nerCen çıkanyoİ
sayın yazar? Bir kitabıma koyduğum dipnctu, sadece, he-
nüz üzerlcrinde yeterince derinleşmediğim ozanları haksız
yere yargılamamak gibi bir sakınmadan ileri geliyor. Anla-
şılan, Mehmet Doğan yargılarrmr değişmez ve kesin olarak
kabul etmiş. Kaldı ki, sözü geçeıı iki ozandan Cemal Süre-
ya için, Mehmet Doğan'ın eleştirmeye çalıştığ yazımda,
"Cemal Süreya, bütün şiirleriyle İkiııci Yeni akımınrn için_
cle ciüşünülemez. Çoğu şiirlerinCe İkinci Yeni'nin dar anla-
yış çerçevesini krrmasrnı bilmiştir o. HeIe son ürünleri onu
İkinci Yeni'cilerCen iyice uzaklaştırdr sanryorum (7)" biçi_
minde bir açıklama da yapmıştım. Mademki Mehmet Do-
ğan bizi eleştirirken, artık, yazdığımız dipnotlarından da
yarc}ım bekliyor, acaba neden bu dipnotumuzu hatırlama-
mış?

Sayın eleştirmenimizin açıklamalarına göre, İkinci Ye-
ni'nin bilinçsiz sürükleyicileri (Tevfik Akdağ, Yılrr.az Gru-
da) scnradaıı ortadan si]inerek ya da çekilerek bu akımın
scrumluluğunu ortada kalanlara (Edip Cansever, Ece Ay-
han, Ttırgut Uyar, Ahmet Oktay, v.s., v.s.) yüklemişlerdir.
Peki, cnlar, yapılan eleştiriler ve suçlarnalar karşısında
neden seslerini yükseltmemişler, "Ortalığı karıştrranlar lıaç-
tı, diva üstümüze kaldı" dememişler? Hiç biri, yapılan
eleştirilere karşı, "Ben lkinci Yeni'ci değilim, beni bu akı-
ma maletmeyin" diye savunna yazmamtş. Tam tersi, ka-
çanlar ya cla çekilenler tarafından ortada bırakılan akıma
dört elle sarılmışlar, ona sahip çıknrışlar, bu anlayışa uy-
gun eserler vermeve devam etmişler.

Görülüyor ki, Ntehmet Doğan'ın, akımı sahipsiz ve ku-
ramcıslz gijsternıe çabaları boşuna<lır ve İkinci Yeni bir
"hayalet" değildiı,. 'O, sadece, ölümü şiipheli görülerek üze-
rindc haklı olarak otopsi yapılmış bir edebi mevtadır. Hem
de metin araştırmasr, yazr taranması santimi santimine,
satırt satrrına yapılarak... Yeni Gerçek'teki incelememiz,
aslında, 25 sayfalık bir 1,azıdan, derginin sayfa olanakları
gözönünde bulundurularak seçilmiş l0 sayfalık bir bölüm-
ılür. Üstclik de bu kısaltma çok kötü bir dikkatle basılaıı
dcrgideki yazımızdan bazı örneklerin ve ctimlelerin düşme,
sini önliyememiştir.

g ürı de rıı



' Bçnlm llsc öğrcııciliğim, İkincl Ycnihin pirlak çağlan-
nı ydşadığr dönemlere rastlar. Mehmet Doğan'ın sandığnın
terşine, İkinci yeni üstiiuıe ilk "tetkikatımı" daha o za-
manlardan yapmlş bulunuyordum. Çiinkü dah'a öğrenciy-
ken edeblyatta yeniciliğ sevişim, bu ozanlan ve şiirlerini
öğrenmeme ve bunlan sınıfta edebiyat öğretmenimin ya-
nmda arkadaşlanma "Yeni edebiyatın örnekleri" olarak
sunuşuma neden olmuştur. (Tevekkeli, çok toleranslı ve
aklıbaşında bir adam olan edebiyat öğretmenim, sınıfa
okuduklaırmı dinler dinler, sonunda da şaşkın şaşkın yü-
ziime bakarak, "şiir adına yapılan bu maskaralıklar"a ak-
Iının ermediğini, bu naneleri anlıyamadığını açıklardı.) Me-
tin incelemesi yapıp yapmadığmız ilerde anlaşrlacaktr.
Hem de nasıl bir metin incelemesi!.,

Anlaşılan, Mehmet Doğan bizim yaamızı çok tekyanlı
rıkumuş, ya da, nedenini şimdi kestiremediğim bir krzgrn-
!ık gözlerini bürümüş db, yazımda İkinci yeni'nin bilimse]
bir taraflılıkla değerlendirdiğim yönlerini görmemiş. Meün
incelemesi yapsaymıştz eğer, hesaplarimız yanlış çıkarmış,
ı,crmek istediğimizi, kötülemek istediğimizi kötüleyemez-
mlşiz kola.ylıkla. Ne demeli bilmem ki? En iyisi, yazımdan
bazı böliimleri alarak bunları Mehmet Doğan'a hatrrlat-
mak:

Btırada İklnct Yeni'yi eleştiren arkadaşIanmdaıı
hir noktada aynlacağm. İkinci Yeni, bütiinüyle zor-
lama, yapay btr edeblyat anlayrşı değldir_. İtlncl Ye-
nl'nln artık bugtin lçlıı olanaklan çok gellşmtş ve
zenglnleşmiştir... Bana göre İkincl Yeni, büti.in ya-
paylıklann ve zorlamaların katılmasına karşın; ta-
rihsel blr zanrıettir de aynı zamanda... (8)

Ama l\tehmet Doğan kardeşimiz bütün bu yargıları yok
farzedip, diişüncelerini ona göre geliştiriyor, yazısrnı ona
göre düzi_i1,or. Açıkça görülen bir haksızlık değil mi bu?

]\i[chmet Doğan'ın 1,azısıııda takrldığımız önemli bir
nokta dalıa var. O, bizinı eleştirimizi eleştirirken, bizi bir
yandan "ü,ararcı" bir saırat anlayışı ile suçlamakta; bir
vandan da gerekli ve geçerli sanat anlayrşınrn ne olması
gerektiğiııi kendince açıklamakta. Yazısında "günün küçük
politika istekleri..." biçiminde bir tümce kullanmakta. Şu-
nu hemen belirtelim ki, Me}ıınet Doğanln değil de benim
düşündiiğüm ve uygulamıya çalıştığım gerekli ve geçerli
sanat anlavışında güniin küçük politik isteklerine aykın
düşınek diye bir şey yoktur. Küçük politika, biiyük politi-
ka gibi a,vırımlara iltifat etmektense, "ilerici politika, geri-
ci _va da tutucu politika" biçiminde ayırımlar yapmak, kur-
maya çalıştığrmrz sanat arıla5,1ş1 açısından daha sıhhatli so-
nuçlar verecektir. Eğer bir sanat eleştirtneninin kafasrna
"gündelik", "küçük" gibi nitelikler taşıyan bir politik an-
layış girmişse ve o sanat eleştirmeni aynı za,manda kendi_
ni bir sanatçı da sanıyorsa (pek iyi bilindiği gibi, Mehmet
Doğan dostumuz, İ(inci Yeni anlayışa az-çok uygun dü_
şen şiirler de yazar), Forum Dergisi'nin l Ağustos 1968 sa_
yısında yayımladığ gibi, "küçük politik şiirler" yaz,mak zo-
runda kalır,. Sanat eleştirmeııi Mehmet Doğan'ın kuramla-
rıyla ozan Mehmet Doğan'ın şiirleri birbirleriyle çelişmek.
tedir.

Şaşilacak bir şeıı, daha r,ııı,; i\,{ehmet Doğan, ''İkinci Ye_
ni, bir vandan scsı,ol<ıjik gcı,çeklerin, öbür yandansa ar-
tistik gereksinimlerin ortava çıkardığı bir şiir akımıdır''
vargrsıncla .Asır Bezirci ilc beraber de, benimle değil! Ne_
dcn? Acaba. yazdıklarını d<ığru, fakat salt Mehmet Doğan'a
sevimsiz geldiği için mi? Eğer yazımdan yansrmamtşsa, şu-
nu şuracıkta açıklayrı,eı.el,im: bu konuda hemfikiriın Asım
Bezirci ile... Herhalcle, bizinıle lıemfikir olmal,an, bav Bog-
ilıııo!-'ıııı kcndisi cılsa gerektir!

diyalektiğe evet demektedir dğ, doğa deyince, nuh deyip
P,dyğamber dememektedir.) (9)

"l".ıl4u.k.'rm,, bİr kapah bildiriler toplulufu değildir. Ama
sayrn yazer, açık ve kapalı bildirilerden ne anlamaktadır?
Estetik: sorunlann tartışılması srrasrnda kesenkesliğe kai-
şı olanlar nasıl oluyor da İkinci Yeni'yi savunmak sözko-
nusu olunca birdenbire kesenkes yargılarla ortaya çıkıyor-
lar? Nasıl oluyor'da, bir dokumacı mekiği gibi sistem ve
felsefe değiştiriyorlar? İkinci Yeni eleştirilirken, bu eleş-
tiriye karşı marx'çr bir savunma -sözümona-! Ama onu doğ-
rudan savunmak, daha doğrusu, övmek gerektiğinde bir
karma yöntem uygıılama! Anlaşılan, Mehmet Doğan dostu-
muz, İkinci Yeni'nin savıınmasına marx'çı bir kılıf uydu-
ramamış henüz. Bu yüzden, daha çok felsefesi üstünde
spekülasyon yapmayı uygun buluyor. Biz, sosyalizmi bir
aÇık bildtiiler topluluğu olarak ele alıyormuşuz. Ah, Meh-
met Doğan dostumuz bilmiyor mu ki, bizzat,Marx ve En-
gels'in kendileri sosyalizmin bir kapah bildiriler topluluğu
lıaline sokulmasrna karşıydılar. Bu durum, sosyalizmi yoz-
lİştırmak isteyen egemen sınrflardan ve burjuva sosyaliz-
minden başka kimin işine yarar?

Eleştirmenimiz, bizim "İkinci Yeni'nin özü toplumculu-
ğa karşı ve oılun dışındadır... İkinci Yeni, sınıflara böliin-
İııı;ş Uir toplumda egemen srnıflann tarihle çelişkiye düşen

- yozlaşmış sanatıdır..." yargılarımızı sadece "iri lAflar" ola-
rak karşılamakta ve hiç bir belge ve kanıt göstermeden
],aasımaktadır. Oysa biz, Mehmet Doğan'ın sadece yargı
tümcelerimizi yazrsına aldığ bu bölümde, sekiz - on parag"
ı,a,flık t_ahliller yapmışız, çözümlemelere varmışrz ve kanıt-
lar veınişiz. Eleştiri meğer ne kolay oluyormuş! "Hayır"
dq "bunlar iri lAflardrr" de, olsun bitsin. Eleştirinin ancak
ve sadece "gerekçeli" yadsımalara tahammülü olabileceği-
ni Mchmt:t Doğan dostumuzun bugüne değin öğrenmesi ge-
ı,ckirdi,

"Her döııemde insanın gerçeği kavrayış ve veriş biçi.
mi" değişik clmuştur krışkus.uz, Mehmet Doğan'ın sekiz bu-
çuk sayfa bol,unca sıraladığı yargıIar arasında nadirattan
doğrtı olanlardan biri de budur. Ne var ki ,insanrn gerçeği
kaı,rayışr, dulnışu ve bunu sezdirişi her çağda değişik ol-
makla birlikte; gerçek, mahiyetinden, esas yapısından bir
şey yitirmemiştir. Ancak, İkinci Yeni gibi, temelinde ta-
riiısel bir hatanrn metafizik çelişkisini taşıyan sanat akım-
ları; gerçeği kavrar, ybrumlar ve yansıtırken bir yandan
da oııı.ı boztıp dağıtarak tepetaklak etmiştir. Sözgelimi,
İkinci Yeni'nin bir toplumsal içlemi (sosyal muhtevayı)
yansıtış biçimi, söziinü ettiğim gerçeği bozma, dağıtma ve
ters gösterme işlemi bakımlanndan çok ilginçtir. İkinci
Yeni'nin, iç:lemi imgeden boşaltan o şAhAne tekniği, o za,
manki şiir piyasamızı kaba ve kuru, taka - tuka şiirlerle
doldurmuştu. Brıgün ise şiirimizde çok kesin olarak, belli
bir biçimde imgeciliğe dönüş vardır. İkinci Yeni akımının
içiırden geçerek bugünlere kazasız - belAsız gelebilmeyi ba-
şarmış ozanlar artık İkinci Yeni yöntemlere iltifat etme-
mektedirler. Kimi, aşırı soyutlamanrn, içe dönük bir bi-
reycilik anlayışının yarardan çok zararlı olduğunu görrnüş;
kimi de, eski İkinci Yeni ilkeler üstünde bir revizyona git-
mektense doğı-udan doğruya gerçekçilerin kampına geçe-
rek sariatını bir başka olıışum rayına oturtmayt doğru bul- .

mlıştur. Bı.ı sonuncuva bugün "Yirmibeş Kuruşa Halk Şar-
kı]ırı" yazaıı yrlmaz Gruda örnek'olarak gösterilebilir.

Dı:nıtık ki, İkinci Yeni eclebi felAketl sürmemektedir
ırtık. Sadcce günahları ve sevaplarıyla DP gizli faşizmine
koşut olarak si.irmiiş r,e geçip gitmiş bir şiir akımı vardrr
ortada. Bugün eğer, Tiirk şiiri çok umutlu bir döneme gir_
mişse, bunda NAzım Hiknret ve onu izleyen gerçekçilerin
tıtkisi, İkinci Yeni denen naneden dahd, f.azla olmuştur. Bir
Oktav Rıfat'ın, bir Melih Cevdet'in, bir Cemal Süreya'nın
siirleri bugün eğer daha insani, daha canlı, daha gerçekçi
v,e daha bilinçli bir düzel,devse bu, onların, İkinci Yeni fe-
lAl.:ctini öbiir kör kör parmağım gözüne diretenlerden da-
ha iyi anlar,ıp, sosyal bir platform üzerincle başarıyla de-
ğ:er!,-"nclirmelerinden ileri gelmiştir.

ikinci yeni'nin ne ı-ııenem bir şey olduğunu dün bili-
vcr ve onlı1,9a6|1ılç. brıgiin ise yazıIarımrzla onun tarihsel
duruınunrı saptama},a çalışıyoııız. Bu edebi hatalar sürüp
gittikçe varın da karşısında olacağız ve onu hiç biruu^un
"iierici bir sanat anlayışının ürünü'' olarak taıımı5zacağz.

sosYALİzMİ sİn,.ıGpALI BİLDİRİLER" ToPLULU-
Ğtı Haıİırıs GETİRENLER

§ait Faik'in, tı vıllarda, Jcan Paul Sartre'rn adını, korka-
rak J. S.P. biçiıırinde yazması, v.s., İkinci Yeni'cilerin

savunulmasrna mesnet olan-ııyacağı gibi, onlann toplum-
cu (Bu sözcük de nc ola ki? Fazıl Hüsnü Dağlarca da top.
lrımçudur ve toplumculuğu sulculara bırakmaya hiç niyeli
yoktur), marx'çı olmalarını da gerektirmez. (Aynca, J, P.
Sartre'ın ırıaıx'çıIrğı da ilginçtir. Bu adam, tarih deviııce
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Bh eğer, şalre de, okura dı,.yazara dı, $z,eırıc de önco otu-
rup, fizik, ekonomi - politik ve toplumbilim çalışnatannı
öğüIemişsek, bu, onlann da Mehmet Doğan gibt bir Lışı
döngüye di.işmemelerinl araı etmemizdendir. Ve biz bıın.
lan, Mehmet Doğan gibi düştinmeyen maıı'çılar içln söy-
ledik.

tnsanlığın elde etttğ bütiin zengtnllkler hatttın-
daki btlgiterle hafızasını zengİnlştirmiş Hm§G ın-
cak kendlslne ben sosyalistlm dtyebitlr. (t0)

Bu zihni zerıginleşme olmadan, maıx'çı olmak olanak-
şrzdır. Marx'çı olmadan da şiire ve sanata maıx'çı bir yo,
rum getirmeye çalışmak yok! Yani Bay Mehmet Doğan,
yöntemde ve filozofide bir "revizyonizm"e giderek, bedava
tarafından ilerici sanat eleştirmeni geçinmek yok!

Felsefenizi parçalamaktan vazgeçerseniz, klmin meka-
nik ve parçalı bir gelişim peşinde oldufunu anlamakü zor-
luk çekmiyeceksinizl

t\toTLAR
( l ) G. V. Plekhanof; Marksist Düşiincenin Temel

Meseleleri, Sosyal Yayınlar, İstanbul 1964, s. 19
(2) Yeni Dergi'nin maıx'çı eleştiri özel sayısında-

ki yanlışlann hakiından Papirüs'tin 25 ve 26,
saylanndaki yazılan ile değerli düşiinürümiiz
Selahattin Hilav geldi. Yeni Dergi'nin Maksim
Gorki özel sayrsında da renkli sayfalardan öğ-
rendiğimize göre Gorki'nin önemli bir yazısın-
dan bazı parçalar Memet Fuat tarafindan çıka-
nlmıştır. Memet Fuat'tan bir açıklama yapma-
sını bekleriz. Gcrki'nin "Sanat Üstüne" adlı ya-
zısrndan çıkanlan parçalar nelerdir ve ne ölçü-
dedir? Neden çıkanlmıştır?

(3) Yeni Dergi, s. 45 Haziran 1968
Bay Memet Fuat, bir yandan Yeni Dergi'nin
renkli sayfalannda yazılanlan bir eleştiri ola-
rak kabul etmemek gerektiğni savunur (Yeııj

Dergi, s. 9), bir yandan da reklim vo ilAnlara
vanncaya değn renkli sayfalan ancak ciddi bir
eleştiri yazısında bulunması gereken yargıIarla
doldurur, İşte bunlardan birkaçı: "Marx'çı e§.
tiri anlayışlan Upton Sinclair'den gelen g6hİş-
lerle srnırlanmış olanlar bu kitabı mutlaka oku-
malıdırlar,", "..,doruklardan söylev çekenlerin
tekerleme marx'çılığı.", "Günay Akarsu'nun iyi
yanı Marx'çı eleştiri yapmak istemesi, kötü ya-
nı ise marx'çı kültürü olmaması..."

Eh, kimi doruklardan söylev çeker, kimi de
bir derginin renkli sayfalarındaki dar katrat_
lardan... Ama sonuçta her ikisi de söylevür.

(4) Selahattin Hilav, Ant Dergisi, S. 65 s. t4, 26
Mart 1968

(5) Papirüs, S. 25, s. 19

(6) Ziihtü Bayar, İklnci Yeni'nin Otopsisi, Yeni
Gerçek, S. 7, s, 7, Nisan 1968
"İkinci Yeni'nin Otopsisi" Yeni Gerçk dergi-
sinde yayımlanınca İkinci Yeni'ye karşı olanla-
rrn dahi eleştirisinden kurtulamadı. Sözgelimi,
Yelken Dergisinde Ayhan Can, 'Ayın Dergileri"
başlığnı taşlyan sayfada şöyle diyordu: "Z. Bıa-
yar bir yerde, "İkincl yenl bütünüyle zorlama,
yapay blr edebiyat anlayış değldir (...) ..artık
bugiin içtn olanaklan çok gelişmiş ve zengiııIeş-
ınlştlr" dlyor. Bana kalırsa tktnct yenl bütiini.iıy-
le zorlama, uydurma, Menderes dikta§ıyla §avaş
değl de ondan kaçma kurnadğndan başka blr
şey değldir. (Yelken, Temmuz 1968, S. l37)

(7) Yeni Gerçek, S. 7, s. 8 (Bak; 3 numarah dipnotu)
(8) Aynı yazı.
(9') Diyalektik Üstüne Tartışma / Marksizm / Egis-

tansiyalizm, lzlem Yayınlan, 1965, İst.
(l0) V. İ. Ii. Lenin, Biitiin Eserleri, C.3l, s.262

mehmet doğan
yalruz bırakan o},unun sanat eseri sayı-
lablldiği bir güır gelebilirdi. Bütün tarttş-
ma olanaklannın, kapılannrn kapandığı
bir ortam içinde, okuduğu, seyrettiği ha-
zrr yorumlarr sanat şnan bir okuyucu
kütlesi yetişebilirdi. Bundan daha kötüsü,
bu hazır kalıplann içine giren sanatçılar,
1,azdıklarının tutunduğuılu, para ettiğini
görünce btı rahatlığa, kolaylığa kaptlra-
bilirlerdi kendilerini. Sonuç, sanat ve e-
debiy,atta bir yoksullıışmatlan, kültürde
bir rıcuzluktan öte birşey olabilir mi}ıdi?

Bu yüzden, soır yrllarrn sanat edebiyat
tartışmalarr çcğunlukla bu kontı üzerin-
de döndii, dolaştı. Eleştirmeciler cllerine
aldıkları şiire, hikAyeye, romana, seyret-
tikleri filme, oyuna bu görüş açısı içinde
1,anaştılar. Yereı,ken de, ör,erken de. Bu,
bir atılışta bütün kötülükleri ortadan
l<aldırma, bu vatan kurtarma dalgasına
<.ınlar da katıldılar. Btında, karşı tarafin
suçIamasınrn ilk bakışta akla yatkın ni-
teliği bi"i},ük 19| cı;vııuyorclu. Kısa glinde
işe yaramayan, ilk okuntışta anlamı he-
mencecik orta!,a çıkmayan her eser halk-
tiın, onlın hal-ati sorunlarından kopmuş,
çna. slrt çe..:iımiş sayılıyordu, Bu tip e-
serlerin ;*aratıcrlan "Löle Devri"nde ya_

şayan, "bilinçleri alkolle rslanmış" kişiler
olarak adlandırılı_v. ordu.

vatan kurta ramayan şabanlar

§anatçının verdikleri (özü) mi, yoksa
bunları veriş tarzı (biçimi) mı önce

gelir bir değerlendirmede? Bir şiiri, bir
romaru ya da oyunu sanat eseri yapan,
söylediği şeyler midir, yoksa söyleyiş bi-
çimi mi?

Her çağda, her yerde hergiin yeniden
ortaya atılan bu sorunun bir tek cevabı
vardır; Ne birisi, ne ötekisi. Sanat eseri,
biçimle özün diyalektik bir bireşimin-
den, öz'ün kendi biçimini yaratrp sonra
onun içinde şekillenmesinden meydana
gelir. Ne biçimine bakmaksrzın salt öziin-
den, ne de özü gözöni.ine alınmaksızın salt
biçiminden ötürü değerlendirilemez bir
sanat eseri.

İlk bakışta çok kuru ve mekanik bir
kalıp gibi görünse de, yaratılışına başka
etkenlerin de (kişisellik, tarih ve yer, vb.)
ctkin olarak karıştığı sanat eserinin de-
ğerlendirilmesinde claima doğru sonuçlar
veren bir yoldur bu. Evrendeki herşey gi-
bi devamlı bir değişim ı,e gelişim konusu
olan sanatçı varatrşın herşeyden önce bir
bilinç işi olduğu unrrtulmamak şartıyla,
tabii.

Herkesin üzerinde aniaştığ, her tartış-
manln sonunda varılan bu akla yatkın ku-
ral, toplumların yeniden doğuş giinlerin-
tle, bu yeniden doğuşuı kargaşasr içinde

öz yaranna unutulur, bir kenara bırakı-
lır ya da, Sonuca bir an önce varmanın
çoşkusu ve acelesi içinde, sanat ve edebi-
1,at eserlerinin hazır çöziim yollan getir-
mesi, örneğin bizde olduğu gibi büyük
kütleye yol göstermesi, ona ö§etmenlik
etmesi istenir. Sanatçılar zorlanır buna.

l960'dan günümüze kadar bizde de böy_
le oldu bu. Sosyal bilimlerin, hattd poli-
tikacıların yırpamadığ, yapmadığ şeyler
istencli sanatçıdan. Bilgisizliklerini,bi-
linçsizliklerini Hitler gibi kitap yakma
şcnlikleri ile örtmeğe çaİışanlar çıktı. Ki;
ytin yüzyıllar sürmüş kolıı karanlığnı,
satdil bir anlayrş içinde, şiirle, romanla,
hikAyeyle, oyunla delmeğe çalışıp bilmem
hangi köydeki insanın anlıyamıyacağı şiir-
lt-:r yazdıkları için şairleri nerdeyse vatan
ihaneti ile suçlayanlar oldu.

Aslında gülünüp geçilecek kadar yanlış
da cılsa bu görüşün karşısına dikilmek
gerekti: sanat eserinin okul,rıcusu, seyir-
clsi, dinleyicisi o kadar azdı ve gerçek
sanat eserini sahtesinden ayrrma bilinci
o kadar zayıtti ki ülkemizde, düzeltilme-
si yıllar alacak yanlışlar yerleşebilirdi
kafalartla. En iri sözü en göz alıcı eday-
la söyleyen şiirin, romanın, hikAyenin,
ya da seyirciyi göbeğni tuta tuta güldü_
rüp tiyatro salonundan çıkılır çılıiılmaz
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Yıllar 1ılı ıiirmt§ olaı bu suçlımılı-
nrı, ıaldınların vo bunlar karşısındı di-
renmcnin sonucu ne oldu?

Her toplumda olduğu gibi bizim top-
lumda da en köklü, en gelişmiş edebiyat
tiirü olan şiirde büyük sarsıntrlar yaptı-
ğ söylenernez bu kampanyanın. Yirmibeş
yıldan fazla bir süredir - Garip - Maü -

fklnci Yeni ve 60 sonrası atılımlaı yla -

zaten bir gelişim ve oluşum içinde bulu-
nan şiirimizde, birkaç başansız örnek
dışında, bir sapma, bir yavanlaşma ol-
madı.

Bu yavanlaşmayı önleyen üç büyük o-
lay görüyorum berı;

l) NAzım şiirinln bütiin heybetiyle
ortaya çıkışı. NAzım, kendisine en çok bol
bağlayanlann işine yaramadı öncelikle.
Onun gerçek sanatçı ve humanist kişiliği
ve değeri, kendisini sanat - dışı diyebile-
ceğimiz yanlış bir görüş uğrunda kullan-
ma çabalannı önledi. Gerçek sanattn u-
cuz sanat olmadığı, bir bilinç, bir ustahk
işi olduğu apaçık ortaya çıktı.

2) Kend,ilerinde birşeyler görüldüğii
için olacak, en çok suçlanan üç beş şairin
- kısacasr İkinci Yeni akrmınrn en özgün
şairlerinin - bütün saldınlara, suçlamala-
ıa rağmen şiirlerini ucuzlatmamaları, şi-
irlerini ol1runlaştırma, sağlamlaştırma
yolundan dönmemeleri. Bu olay, şiirin
varatılışı kadar okunuşunun ve algrlanışı-
n:n da sağlam bir bilinç, bir çaba, en a-
zından bir alışkanlık ve pratik istediğ
gerçeğini daha açık olarak orta!,a koydu.
Bugün yazdıklarının çoğu yarına kalmıya-
caktı belki ama gerçek şiire"giden yolıı
da açıyor vıı ışıklandınyorlardı. Bu dö-
nemde sanat konusu üzerine 1,alınlanan
çoğu çeviri },azı ve kitapların da bu alan-
da faydası bi.iyük oldu.

3) 60 sonrasında, daha öııcı-ki kuşak-
lardan, olaırakları vönünden daha mııtlu
bir kuşağın beliı,mesi ortalıkta. İri sözle-
re karnı tok, herşeyin nedenini r,e köke-
nini araştırnıağa daha ilk giinden alışmrş,
kulaktan dolma bilgiyle değil kitaplarla
lıeslenen; N6zım'ı, Aragon'u, Eluard'ı,
Kafka'yı, Ehrenburg'ı-ı. Garaudy'yi, Fisc-
her'i ve daha nicelerini bilen bir kuşak
l-.u. Eyleııı içinde piştiklerinden, hatalan-
nı, sapmalarını bir katılığa erişmeden ça-
bucak düzeltiyor, yavaş yavaş herşeyi
gerçek verine koymasını öğreniyorlar.
}Iangi sanat dergisini açarsak açalım,
hangi alana lıakarsak bakalım bir iki şiir,
hikAye va da incelenıe görürüz bunlar-
d,an. Yannın soylu Türk sanatı bu genç
kuşak elinde bol- ıtacaktrr, veşermekte-
dir şimdiden,

Kısacasr, heniiz geçmemiş fakat hızını
ve gücünü yitirmiş olaıı, sanatr kısırlaş-
tırıcı l,e çorak alanlara çekici çabalar şi-

- irde lıaşarılı olmadı.
Oysa aynı direnişi ve dayanıklıiığı o-

;ıırn yazarlığı alanında göremiyoruz, Ede-
biyatımızın en genç dalı, günlük politika_
va, seyirci çevrcsine ve daha kötiisü, bü-
yük bir bölüğii ile, ııali güçlere ödün
veffne yaı-rşı içinde. 601n ilk 1,ıllarnıdaki
coşku ve önciilük hevesi cle geçince iki üç
saatımrzı verdiğimiz tiyatro salonlann-
dan hayal kırıklığı içinde. doı,nıamış çı-
kar olduk.

Tiyatro bir okuldur, demişlerdi. İnan_
ınıştık. Ama oyun vazarlarımrzıı,ı çoğün-

Iıar şo
Giiz€lliğln ylidhıe ıı ıtöLİ§*rıa
üpnıyor
Kgnındı ıımşlar bürrtğ
Daınarlarım ıolıü ılıyof btt5lşıdc
Yaiıamak zuyı duruyor
Su toprağı
İgmlzae yeol blr çocıık hpırdıyor

Yadan başaklar taspn
. Ve kuşlan öpüşIere dürL{h

Yenl blr gö}yilzil bışlıyor
Çoğtlıyor dtrcncln ııcatlığ

Blf ıltr8iin olan }urtııluş
Petrol çeltik ııranyıım
Uzakdoğu ortadoğu §evglllm
Ihıru blr ıevtnçlc geçlyoııım ycnilgücrt

Sıılannda yaban seslcln donduğu
Bunca yıIlar
l'c ağacında yapraklann lnmodlğr
Çocuklar
Kurşun kurşın il§titne
Blr başkaldın ııcıklığındn
Ölüme avaklanıyor

ewlu&ei, hıyaİ

luğu -belki bir ya da ikisi dışında hepsi-,
bu, gerçekten etkili olabilecek sanat dalını
ilkokula döndürdü. salonrın nasıl olursa
olsun dolması, oJnın sonundaki gerçek
coşkudan ve bilinçten yoksun iki üç daki-
kalık alkış yetti onlara. Eleştirileri, "oğ-
lan şunu dedi... kız şöyle yaptı... o uzun
saçlı adam var ya, o çok iyi canlandın-
vordu rolünü..." gibi büyük (!) yargılar-
clan öte gitmeyen seyircileri bir ilkokul
eğitimi ile sokağa bırakınca tekrar, gö-
revlerini yaptıklannı, başanya ulaştık-
lannı sandılar. Diğer bütün sanat dal]a-
rından daha çok para da getirdiğine göre
yazarı da. tiyatro sahibi de hoşnuttu dıı-
ııımdan.

60'tan bu yana gerçekten başarılı bir
iki o1un dışında, köyün, köylünün gözii,
yaşlı ve kötü taklidi Pembe Kadın tipi o-
yunlardan; Hababam Sınıfı gibi iri lAflar
etmesine rağmenhiçbİrşey söylemeyen
gülclürüIerden; Teneke, Kartal Tekmesi
gibi günliik politika yolunda harcanmış
err.e1;!erden; Gözlerimi Kapanm... ve Ke-
şanlı Ali Destaııı gibi Brecht taklitlerin-
den geçerek bugüne ulaştık. Btı saydığı_
mız başlrklann herbirinin altında alırıı
tipten cn az bir iki ovun daha vardır.
Ama arkamıza baktığımlz zaman bir ar-
pa boyu yol gitmediğimizi gördük. Bir
Artllro Ui, bir Pazar Gezintisi, bir Godot
yine kınyordu yerli oyıın vazarlarımızaı
bağladığımız umrrtlan.

En sonunda, kabare ti},atrolan tipi ile
Vatan Kurtaran Şaban'a ı,ardık, anlı şan-
lı. Vatan Krrrtaran Şaban'a, yani: hem
yerleşik düzeni iğneli1,orum deyip hem
suya sabuna dokunmama ustalığına; hem
Karaca'nrn, Hepgüler'in vaptığı sanatı
-haklı olarak- küçük görüp hem onlar-
dan yararlanma açıkgözlülüğüne; sözü tü-
kenmiş insanların bayat ve ucuz espıile-

rine; gününü yorumlamakta yaya kalan
bir oyıın yazannın oyalamalanna geldik
dayandık.

Vatan Kurtaran Şaban, bence, kendi-
ni aşmayı, yenilemeyi bir kenara bırak.
mış, kolay para ve ucuz alkrş uğruna sa-
nata boşvermiş yerli oyun yazarlığmıan
en özgün temsilcisidir. Ontın için iizerinde
durmak gerek. Onun için uyarmak gerek
bu kadar sığ yoıumlarla budala yerine
konan tiyatro seyircisini.

Gorki, kendisinden, "Şahin Kuşu"nu
nasıl oynamalannr istediğini soran o5run-
culara şu ilginç karşılığı verir daha 1900'-
lerin başıııda: "Nasıl oynarsanız oynayın,
seyirci yayılıp, rahat rahat oturamasın da
koltuğunda..."

Hayran ve edilgin bırakmamak seyir-
ciyi. Ya da göbeğini tuta tuta güldürme.
mek. Bu da ancak hazır ve kolay kalıpla-
ra uyarak vatan kurtarTnaya kalkmakla
değil, seyirciyi canevinden yakalayıp sar-
san, değiştiren o},ıınlar vermekle olur.

Sanat eseı,i, kendinden beklenen, bi-
linçlendirme, çarpıtılmış gerçeğin asıl yü-
ziinü gösteıme ve izleyicisini güçlendirme
işini ancak sanat eseri olarak kaldığ sü-
rccc yapabilir.

Eunun chşında kalan çabalar,-iyi ni-
yette de i,aprlsa, geçerliğ çabtıcak kaybo-
|acak olan sonuçlardan başka birşey ver-
ınel,ecektir. Aynı zamanda bir tiyatro yiİ-
neticisi olan iinlü bir oyuncumtızun bir-
güıı söylediği gibi: "Daha bir süre halkı
ırl.andırıcı bu türlü oyunlar oynayacağız.
Birkaç yıl sonra sanat o1ıınlanna geçe-
riz belki" demek, sanatın asıl rolünü hi-
çe savmaktan, gerçek aktör yerine dııblö-
ri,i ile yetinerek kendimizi aldatmaktan
haşka birşey olmıyacaktır.

İnan olsun, vatan da kurtulmuş olmı-
yııcaktır bu durumda.
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